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MITTEILUNGEN DES VERBANDES BAYERISCHER
GESCHICHTS- UND URGESCHICHTSVEREINE

Nr. 2 — Dezember 1967

60 JAHRE VERBAND BAYERISCHER GESCHICHTS-
UND URGESCHICHTSVEREINE

Am 15, Juli dieses Jahres jihrie es sich zum 60. Male, dafi der Verband
bayerischer Geschichis- und Urgeschichisvereine mit seiner ersten General-
versammlung im Jahre 1907 in Niirnberg an die Offentlichkeit trat. Dieses
Jubilium soll Anlaf} sein, sich an dieser Stelle der Griindung des Verbandes,
die der 1. Hauptversammlung vorausgegangen war, und in kurzen Ziigen
seiner Geschichie bis zum heutigen Toge zu erinnern.

Am 2. dugust 1906 war von der Sektion fiir Anthropologie, Ethnologie
und Urgeschichte der Naturhistorischen Gesellschaft in Niirnberg eine von 12
Vereinen beschickte Forversammlung einberufen wordenl. Diese beschlofi
zunichst einen ,Entwurf zur Reorganisation der Urgeschichisforschung in
Bayern® beim Ministerium einzureichen und dann einen Zusammenschiuf
aller historischen und Altertumsvereine Bayerns ins Auge zu fassen, Der zu
diesem Zweck vorbereitete Satzungsentwurf wurde bald darauf 36 histori-
schen Fereinen Bayerns zugesandt, von denen sich 32 zusiimmend Guferten.
Letztere wurden zur Griindungsversammlung eines ,,Verbandes bayerischer
Geschichts- und Urgeschichtsvereine® fiir den 24. November 1906 nach
Nilrnberg geladen. In der Begriiffung durch die einberufende Urgeschichts-
Sektion des Naturhistorischen Vereins Niirnberg bezeichnete Hofrat v. For-
ster als Zweck des zu griindenden Verbuendes ,die Pflege exakter wissen-
schafilicher Forschung durch kollegisles Zusammenwirken in Prihistorie
und Vereinigung angesichis der in Angriff zu nehmenden gesetzlichen Rege-
king des prihistorischen Landesdienstes und des Denkmalschutzes“. Die vor-
geschichtliche Zielsetzung wurde als Verbandszweck in die neugeschaffenen
Statuten aufgenommen: ,Forderung und Zusammenfassung der gesamten
Urgeschichisforschung in Bayern®. Dementsprechend machte sich die Griin-
dungsversammlung einen on dos bayerische Ministerium des Innern fiir Kir-
chen- und Schulangelegenheiten eingereichten ,Organisationsentwurf fiir
Regelung des prihistorischen Landesdienstes in Bayern™ zu eigen, der von
den damaligen Archiologen an den drei Landesuniversititen ausgearbeiiet
worden war. Dieses Programm forderte fiir die Pflege der heimischen Boden-

! Aus den Akten des Verbandsarchivs zusammengestellt,
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altertiimer einen Generalkonservator als obersten Beamien, dem drei siaat-
liche Pfleger fiir Siidbayern, Nordbayern und die Rheinpfalz sowie moglichsi
viele freiwillige Pfleger aus dem Kreise der auf diesem Gebiet titigen Ge-
sellschaften, Vereine und Einzelforscher unterstellt sein sollten. Ein nweiter
Teil des Arbeitsprogrammes war der Schaffung eines Denkmalschutzgesetzes
gewidmet. Ein einschligiger Gesetzesentwurf war bis zur ersten Generalver-
sammlung des Verbandes am 15. Juli 1907 in Nilrnberg so weit ausgearbei-
tet, dafl er cuf einstimmigen Beschlufl der Versummlung an das Staatsmini-
sterium zur Vorlage an den Landiag weitergereicht werden konnte.

Die Initiatoren der Verbandsgriindung bezeichneten die Sorge um den
Erhalt der Vorgeschichisdenkmiler als die ausiosende Ursache. ,,Unser an
wichtigen Bodendenkmilern der Vorgeschichte des Menschen reich bedachtes
Bayernland ist nicht im vollen Besitz dieser kostbaren Schitze geblieben®,
heifit es in einem Bericht iiber die Griindungsversammlung. ,Grofe Teile
derselben sind der Auswanderung verfallen und fiir unser Heimatland un-
wiederbringlich verloren gegangen. Staatliche und private Museen in
Deutischlend und einzelnen europiischen Stasten sind durch Erwerbung und
Kouf gliickliche Besitzer der wertvollen Bodenfunde urgeschichtlicher Art
und Zeit aus Bayern geworden. Diese betriibende Tatsache hat den Gedanken
an die Interessengemeinschaft und die Griindung eines Verbandes dieser
Vereine in die Wege geleitet®™.

Der junge Verband hatie mit seinen Bemilhungen Erfolg. Im Jahre 1908
wurden eine Reihe denkmalschiitzerischer Verordnungen von den bayeri-
schen Ministerien erlassens. Die Wichtigsie von ihnen war die Verselbstin-
digung des bisher in Personalunion mit der Direktion des Bayerischen Natio-
nalmuseums gefiihrien Amites eines Generalkonservaiors der Kunstdenkmale
und Altertiimer BayernsS, Als neue Aufgabe wurde dem kgl. Generalkonser-
vatorium die Pflege der prihistorischen Denkmale und deven Restaurierung
tibertragent,

Der ziindende Funke fiir den Zusammenschlufd der historischen Vereine
Bayerns war die Sorge filr die gefihrdeten prihistorischen Denkmiler ge-
wesen, die damals so gut wie allen historischen Vereinen ein echtes Anliegen
war. Die im neuen Verband auf Initiative der ¥orgeschichtsforscher musam-
mengeschlossenen Vereine betrieben aber nicht nur Vorgeschichte und Denk-
malspflege, sondern seil ihrer Griindung auch Oris- und Regionalgeschichte.
Sie muften deshald in dem ausschlieflich auf die Prihistorie ausgerichteten
Verbandszweck eine gewisse Einengung der Verbondstitigheit erblicken, zu-
mal mit der Schaffung eines Generalkonservetoriums 1908 eine weseniliche

* Vgl. Wepen, Verordnungssammilung, Bd. 36, 1908.
3 WEBER, Verordnungssammlumg, Bd. 56, 430,
4 WeeEen, Verordnungssammlung, Bd. 56, 541,
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Aufgabe, die sich der Verband bei seiner Griindung gestellt hatte, erfiilli
worden war. Auf der 7.Jahresiagung des Verbandes am 1.-3, November
1913 in Niirnberg wurde deshalb ein umfassender Verbandszweck in einer
neuen Satzung formuliert, der in der revidierten Form von 1931 heute noch
Giiltigkeit hat: ,Zweck des Ferbandes bayerischer Geschichis- und Urge-
schichisvereine ist der einheitliche Zusammenschluf dieser Vereine, ein-
schliefilich der Vereine fiir Volkskunde sowie der dnstalten und Institute,
welche gleiche Ziele verfolgen, zur Erforschung und Erhaltung der geschicht-
lichen und vorgeschichtlicheri Denkmiler und Altertiimer, zur Firderung
und Pflege der bayerischen Geschichts-, Forgeschichts- und Volkskundefor-
schung®. Damit war in Bayern durch Initiative seiner historischen Vereine
ein bedeutsamer Schritt in Richtung auf eine moderne Landesgeschichte hin
getan. Die damaligen Verireter der bayerischen Landesgeschichtsforschung
an den Universititen versagten sich jedoch einer richtungweisenden Mitar-
beit, die fiir die Arbeit der historischen Vereine dringend notwendig ge-
wesen wire. Die Folge war, daf} sich der Verband auch nach 1913 eng an
die Vorgeschichiswissenschaft enlehnte, derén Anliegen er durch die Ver-
bandsgriindung kriftig unterstiitzt hatte. Die Universititsarchiologen ver-
schlossen sich dem Verband nicht und erschienen hifufig auf den Tagungen.
Ebenso zeigien sich noch lange die Vorstinde des kgl. Generalkonservato-
riums, des spiteren Landesamies fiir Denkmalpflege fiir die Geburishelfer-
dienste dankbar, die ihm seinerzeit der Verband geleistet hatte. Die akade-
mischen Forgeschichisbeamien des Landesamis fiir Denkmalpflege nahmen
lange Zeit durch ihre Referate und Ausgrabungsberichte einen hervorragen-
den Plotz ouf den Jakreshauptversammlungen des Verbandes ein. Diese
Tradition hat sich erst nach dem 2. WV eltkrieg abgeschwiicht, seitdem die
Vorgeschichisabteilung des Landesamis fiir Denkmalpflege eigene Kurse
veranstaltet.

Eine neue Phase in den Bezichungen zmwischen Wissenschaft und histori-
schen Vereinen schien sich 1927 anzubohnen, als durch Verordnung der
bayerischen Gesamistaatsregierung bei der Bayerischen Akademie der Wis-
senschafien eine Kommission fiir bayerische Landesgeschichte ins Leben
gerufen wurde, der als satzungsmiflige Aufgabe die richtungweisende Ver-
bindung zu den historischen Fereinen Bayerns gestelit worden war. Die
politischen Ereignisse seit dem Jahre 1933 lieflen die tatkriftige Verwirk-
lichung dieses Auftrages jedock nicht zu; der Verband ging demals seine
eigenen Wege. So konnte erst nach dem 2. Weltkrieg unter Moz Spindler
an eine konkrete Ausgestaltung des Verhiltnisses zwischen der historischen
Landeskommission und dem Verband der historischen Fereine Bayerns ge-
schritten werden. Unter dem jetzigen Vorsitzenden Karl Bosl wurden seit
1964 die bisher engsien Kontakie zmuischen Kommission und Verband ge-
schaffen, die sich, wie die bisherige Erfahrung zeigt, fruchtbar fiir beide
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Seiten auswirken. Die Kommission fiir bayerische Landesgeschichte, die im
Grunde heute ein ,Institut filr bayerische Landesforschung® mit einer Reihe
hauptamitlicher Mitarbeiter ist und zusammen mit dem ihm angeschlossenen
Institut filr Volkskunde die zentrale landes- und volkskundliche Forschungs-
stelle Bayerns bildet, vermag wertvolle Anregungen fiir die Titigkeit der
historischen Vereine zu vermiiteln. Die Delegierten der historischen Vereine
haben deswegen auf der Jahreshauptversammlung 1965 das Angebot der
EKommission, die historischen V ereine Bayerns organisatorisch iiber den Ver-
band bayerischer Geschichts- und Urgeschichtsvereine zu férdern, bereitwil-
lig angenommen und beschlossen, dafi die Grundiage aller kiinftigen Ver-
bandstitizkeit die enge Zusammenarbeit mit der Kommission fiir bayerische
Landesgeschichte bei der Bayerischen Akademie der Wissenschaften bildet.
Uber die Aufgaben der historischen Vereine in der heutigen Zeit haben
Earl Bosl und Maz Spindler richtungweisend gehandelis. Grundinge aller
Arbeit ist nach wie vor die Pflege der Orts- und Regionalgeschichte in ithrer
ganzen thematischen Breite. Entsprechend den verdnderien Verhilinissen
der heutigen Zeit wurde mit Recht empfohlen, den Akzent auf gesellschafts-
geschichtliche Arbeiten zu legen®. Da die meisien historischen Vereine heute
mit ihrer Mitgliederschaft in den Stidien angesiedelt sind, empfiehlt es sich,
vor allem Stadtgeschichisforschung zu betreiben. Der Verband fordert diese
Zielsetzung neuerdings durch einen eigenen Arbeitskreis fiir Stadtgeschichts-
forschung.
Dr. PANKRAZ FRIED
Schriftfiihrer des Verbandes
bayerischer Geschichts- und
Urgeschichtsvereine

§ K. BosL, Der Menech und die Geachichte seiner Heimat (Schénere Heimat 48
Jgg. 1959 8.56; ders., Die Leistung der historischen Vereine und ihre Bedeutung
fiir die landesgeschichtliche Forschung (Mitteilungen des Verbandes Nx. 1 — 1966);
M. SpiwpLER, Zur Lage der bayer. Geechichtavereine (Zeitschr. f. bayer. Landes-
geachichte Bd. 15/2) 1949, 262.

% Vgl. dazu O. BRUNNER, Lendesgeschichte und moderne Sozialgeschichte (Un-
sere Heimat Jgg. 55) Wien 1964, 125,



BEITRAGE

MUNCHEN ALS KURFURSTLICHE RESIDENZSTADT*
Von MicHAEL SCHATTENHOFER

Im Rahmen einer Vortragsreihe, die verschiedens Stadttypen abhandelt,
konnte es nicht Aufgabe dieses Themas sein, einen geschlossenen Uberblick
iiber den geschichtlichen Ablauf, diber die politische und kulturelle Entwick-
lung Miinchens in dem abgesteckten Zeitraum zu bieten, Was gemeinhin die
Vorstellung Miinchens als kurfiirstliche Residenzstadt ansmacht, bleibt hier
weitgehend am Rande oder im Hintergrund: die aunsgreifende Bautitigkeit
der wittelsbachischen Kurfiirsten, die in der Residenz, in den Schléssern
Nymphenburg und Schleiflheim, in der Hofkirche St. Cajetan, gewhnlich
Theatinerkirche genannt, im Hoftheater und in den Reichen Zimmern Fran-
gois Cuvilliés’ d. A. ihre Hohepunkte hatte; der kurfiirstliche Hof als Pflege-
stitte der Kiinste von europiischem Rang; das weite Feld barocker Frémmig-
keit, in der sich Kiinste und Volk in einem aufranschenden Jubilate zu Gottes
Lob und Verherrlichung vereinigten; der &nfere Zng seiner Geschichte mit
der Einnahme durch die Schweden unter Gustav Adolf 1632, den dsterrei-
chischen Besatzungen wihrend des Spanischen und Osterreichischen Erbfolge-
krieges und mit dem Einzng Napoleons 1805 als besonders spektakuliren
Ereignissen. Mehr als diese Bereiche kommt hier das innere Gefiige und das
‘Widerspiel der geschichtlichen Kriifte dieser kmrfiirstlichen Residenzstadt,
voran von Hof und Birgertum und das allgemeine Funktionieren ihres Le-
bens zu Wort, dag manchen eigenen Zug in das weithin typische Gepriige
einer Residenzstadt jener Zeit mischte.

Vorab galt es freilich, die Tragfihigkeit dieses Themas unter dem genann-
ten Aspekt in seinem besonderen zeitlichen Rahmen, der wirtlich genommen
die Jahre 1625 bis 1806 umfalit, zu priifen. Miinchen als kurfiirstliche Resi-
denzstadt umfaBt genau genommen die Jahre 1625-1806. Auf dem Deputa-
tionstag zu Regensburg 1623 wurde Herzog MaximilianI. fiir seine Verdienste
um das BReich und das Haue Hebsburg von Kaiser Ferdinand IT. mit der
pfillzischen Kurwiirde belehnt, am . Januar 1806 erhielt Bayern aus der
Hand Napoleons 1. die Wiirde eines Kénigreichs. Stadtgeschichtlich bedeuten
diese Jahre fiir Miinchen nur eine &uflere Rangerh6hung von einer herrog-
lichen zu einer knrfiirstlichen und denn zu einer kdniglichen Residenz, keine

* Der Vortrag wurde am 4, November 1966 in Regensburg gehalten anldfilich
der Jahreshauptversammlung des Verbandes bayerischer Geschichts- und Urge-
schichtsvereine.
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Einschnitte im Sinne wirklicher Epochen. Bedenken wir aber, dafl im Flu
der Geschichte Zejtriume sich meist in lingeren Ubergiingen abscheiden, ist
es wohl aus zwel Griinden erlaubt und berechtigt, {iber Miinchen als kur-
fiirstliche Residenzstadt auch im Sinne einer stadtgeschichtlichen Epoche zu
sprechen: Zum ersten, weil Miinchen sich in der Zeit der Kurfiirsten als
Residenzstadt im eigentlichen Sinn erst ansformte, zum anderen, weil der
Tiefpunkt der stadtbiirgerlichen Entwicklung Miinchens, das formelle Ende
seiner altprivilegierten Stadtfreiheit und seine Eingliederung in die uni-
forme, zentralistische Verwaltung des Montgelas-Staates nahe zusammen-
fiilllt mit dem Ende der Kurfiirstenzeit, auch weil der erste Kurtiirst Maxi-
milian, der als Herzog seit 1597 regierte, fitr das Verhiltnis von Stadtherr
und Stadt im Sinne des aufkommenden fiirstlichen Abgolutismus ganz neue
MaBstibe setzte.

Vorausgeschickt sei ein kurzer Uberblick iiber die Geschichte Miinchens
bis in das 16. Jahrhundert, als Ausgangspunkt fiir das eigentliche Thema. Die
ersten Jahrhunderte seiner Entwicklung standen ganz allgemein unter dem
Zeichen eines langsamen, aber steten. Aushauns der biirgerlichen Amtonomie
gegeniiber der stadtherrlicher Gewalt, im Zeichen der Bildung einer Stadt-
gemeinde mit eigenen Verfassungs- und Verwaltungsorganen. Das Stadtsiegel
von 1239, die Stadtrechtsurkunde von 1294, die Miinchen das Vorschlagsrecht
fiir den Stadtrichter und die Niedergerichtsharkeit bestitigte, die Heraus-
hildung und erste Erwihnung des Rats 1286, die stiidtischen Satzungsbiicher
aus den JTahren zwischen 1310 und 1320, die Kodifikation des Stadtrechts un-
ter Ludwig dem Bayern 1540, das von Stadt und Herzogen im Anschlul} en
die Blirgerunruhen von 1397/1403 gemeinsam erlassene Gesetz iiber die Rats-
wahl, sind die wichtigsten Ftappen auf dem genannten Weg, der seinen
Héhepunkt und zugleich sein Ende im Albertinischen Recel3 von 1561 er-
reichte, welcher der Stadt die volle Gerichtsbarkeit iiber die biirgerliche Ge-
meinde bestiitigte. Miinchen erreichte als landesfiirstliche Stadt ein hohes
Mal biirgerlicher Freiheit, nicht allzn verschieden von der einer Reichsstadt.
Auf dem Hohepunkt dieser Entwicklung heschréinkten sich die herzoglichen
Rechte an der Stadt im wesentlichen auf die Erbhuldigung der Biirger beim
Regierungsantritt eines nenen Herrschers, auf die jihrliche Bestitigung und
den Treueid des inneren Rats, auf eine Stadtstener in Hshe von 600 Pfund
im Jahr, auf hegrenzte Kriegsdiensts und die Blutbannleihe an den Stadt-
richter. Die Stadt aber verfiigte ohne jede iibergeordnete obrigkeitliche Auf-
gicht iiber ihren Haushelt und ihr Vermogen, veranlagte die Biirger nach
eigenem Ermessen zu Steuern und Abgaben, u Wacht- und Riistgeld, war
allein verantwortlich fiir die Stadtverteidigung und die stédtische Sicherheit,
fiir Bau und Unterhalt der Stadtbefestigung, fiir Riistung und Musterung des
Bitrgeraufgebots, das auch unter biirgerlichen Hauptlenten ins Feld zog,
stellte Tor- und Stadtwachen, Scharwacht genannt, und hatte Torschliissel
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und Torsperre. Die Stadt besaB Biindnis- und Fehderecht, entfaltete im
eigenen Interesse und in dem des Landes beizeiten eine lebhafte diplomatische
Tatigkeit. Schon lange vor dem Albertinischen Rece handhabten Rat und
Richter als Organe der Stadt den gesamten Bereich des Gerichts, die Hoch-,
Blut- oder Malefizgerichtsbarkeit und die niedere, die streitige und die frei-
willige, und in vielen Bereichen des stidtischen Rechts, im Baurecht, damals
als Kundschaftsrecht bezeichnet, in Fragen des Ewiggelds, einer mittelalter-
lichen Spielart der Hypothek, in Gewerbesachen und in Fragen des Erbrechts
zwischen Eltern und Kindern, GroBeltern und Enkeln gab es iiber den Rat
hinaus keine Appellation an ein héheres Gericht, Es konnte und durfte auch
kein Biirger nach dem im Stadtrecht verbiirgten ius de non evocando vor
einem fremden Gericht verklagt werden, ansgenommen in Grundsiiicksfra-
gen, wo, wie anch sonst {iblich, das forum rei sitae galt. Selbst das fiir den
Herzog ins Feld riickende Biirgeraufgebot blieb unter der Gerichtsgewslt
der Stadt. Uber den Burgfrieden hinane hatte Miinchen seit Konig Ludwig
dem Bayern im ganzen Vitztumamt, spiter im genzen Herzogtum, das freie
auBergerichtliche Pfindungsrecht fiir seine Biirger sowie das Recht der Nach-
eile, d. h. die Gewalt, landschiidliche Verbrecher in ganz Bayern aufzuspiiren,
zu fangen und vor dem Stadtgericht abzuurteilen. Fremde, es handelte sich
dabei meist um Kaufleute, die nur kurz in der Stadt weilten, unterstanden
als Kliger und Beklagte einem eigenen Gastgericht, Gastrecht genannt, das
wie der Judenschutz ebenfalls in den Hinden der Stadt lag. Diese entschied
auch ohne jede Einschriinkung iiber die Aufnahme nener Biirger und schickte
ebenso fref in ihrer Entscheidung ungehorsame Biirger fiir immer oder aunf
eine bestimmte Zeit als Geiichtete in die Verbannung. Sie leitete selbst oder
beaufsichtigte die Stiftungen, die Leprosenhiunser und das Heiliggeistapital,
das Bruderhans, das Reiche und das Séckelalmosen und die zahlreichen Regel-,
Seel- oder Beginenh#user, sie verwaltete und kontrollierte das Vermbgen der
Kirchen, nicht nur der Miinchner, sondern auch der nmliegenden Pfarreien,
Bogenhausen, Haidhausen, Giesing, Ramersdorf, Forstenried, Thalkirchen,
Sendling, Auch das Schulwesen war fast ausschliellich Sache des Rats, das
deutsche, weil zunfimiBig organisiert, ohnedies und auch das lateinieche,
durch die 1478 vom Rat gegriindete, als Hohe oder Poetenschule bezeichnete
Lateinschule am Fraunenplatz und durch das Mithestimmungsrecht bei den
beiden Pfarrschulen von St. Peter und U. L. Frau. Der weite Bereich polizei-
licher Aufgaben, die Sicherheits-, Sitten-, Feuer-, Fremden-, Lebensmittel-,
Gewerbe- oder Gesundheitepolizei lag alleinverantwortlich in den Hinden
der Stadt und auf allen Gebieten stiidtischen Lebens hatte der Rat Satzungs-
autonomie, d. h. die Befugnis, Rechtsnormen zu erlassen, was in einer Unzahl
von Ordnungen und Satzungen, Bau-, Bettel-, Tagwerker-, Pest-, Schul-,
Wacht-, Feuer-, Kleider-, Hochzeits-, Frauenhaus-, Zunfitordnungen und
Preissatzangen seinen Ausdruck fand. Anf die reiche Entfaltung gesamthiir-
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gerlicher Initiative auf dem Gebiet der Wirtschaft im Mittelalter kann hier
nur verwiesen werden, Wichtig aber ist die Feststellung, daB auch sie sich
weitgehend abseits aller Einflufinahme durch die herzoglichen Stadtherren
vollzog.

Bleibt noch ein Blick auf die Anfinge Miinchens als Residenz. Der Zeit-
punkt, zu dem Miinchen eine Hofhaltung erhielt, ist ungewil3. Die Annahme
einer Welfenburg, einer Burg des Stadtgriinders Heinrichs des Léwen an
Stelle des sogenannten Onuphrius-Hauses am Rand des heutigen Marien-
platzes oder am Petersbergl in niichster Niihe des fritheren Rathausturms oder
Taltors, berubt auf einer erst zu Beginn des 19. Jahrhunderts von einem
Alois von. Hofmann erdichteten Onuphrius-Legende, nach der Heinrich der
L&we die Gebeine dieses abessinischen Wiistenheiligen von seiner Pilgerreise
ins Heilige Land 1172 in seine Miinchner Burg gebracht haben sollte, zum
andern auf einer falschen Deutung der Bezeichnung ,Talburgtor® als Tor
einer Burg, wie sie anch von Riezler und von Solleder vertreten wurde. Burg-
tor bedeutet in diesem Zusammenhang genz einfach Stadttor, ebenso wie in
den fitr Regensburg fiberlieferten Bezeichnungen Emmeramsburgtor oder
Jakobsbhurgtor. Im fibrigen fehlt fiir einen Aufenthelt Heinrichs des Léwen in
Miinchen jeder urkundliche Nachweis. Auf den Welfen folgten nach seinem
Sturz 1180 die Bischtfe von Freising als Stadtherren und erst nach heftigen
Kiéimpfen 1240 die ‘Wittelsbacher, die schon seit 1180 im Besitz des bayeri-
schen Herzogtums waren. Gegenfiber Orten wie Landshnt, Stranbing, Voh-
burg, trat Miinchen freilich fiirs erste zuriick, bot sich aber nach der ersten
wittelshachischer Landesteilung 1255 als Sitz einer Hofhaltung fiir das ober-
bayerische Teitherzogtum an. Der erste Anhaltepunkt hiefiir ist die Feier der
Hochzeit Elisabeths, einer Schwester Ludwigs des Strengen, Witwe Konig
Konrads IV. und Mutter Konrading, am 6. Oktober 1259 mit dem Grafen
Meinhard von Tirol und Gérz in Miinchen, wobei iiberliefert wird, der Briu-
tigam habe erst nach dem Ritterschleg ins Brautgemach gedurft. Um diese
Zeit herum liegen die Anfinge einer wittelshachischen Hofhaltung in
Miinchen, die Anfénge des Alten Hofs, der allerdings erst 1319 unter der
Bezeichnung ,castrum® genannt wird. Miinchen war jedoch in der Zeit
Ludwigs des Strengen im oberbayerischen Teilherzogtum nur eine Hofhal-
tung neben anderen, denn Donauwbérth, Neuburg a. d. Donau, Griinwald,
Wolfrathshausen, sind daneben als Aufenthaltsorte des Hofes iiberliefert.
Erst seit Ludwig dem Bayern ist Miinchen stindige Residenz der Wittels-
bacher. Er war auch der erste seines Geschlechts, der in Miinchen seine Grah-
lege fand. Als der Alte Hof im Lanfe der Zeit durch das Wachstum der Stadt
seine gesicherte Randlage verlor, errichteten die Herzoge in Sorge vor der
damals recht unruhigen Biirgerschaft vor den Mauern der Stadt, in der Ge-
gend des hentigen Marstallplatzes ein neues, starkes Wasserschlof}, die Neu-
feste, Ausgangspunkt der spéteren weitriumigen Residenz. 1389 hért man
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erstmals von ihr. Aufenthaltsort des Hofes blieb bis zur Wende vom 15, zum
16. Jahrhundert der Alte Hof. In einem Schiedspruch von 1466 wurde be-
stivomt, daf} keiner der Herzoge in der Neufeste ,sein hiunsliches Wesen®
haben sollte, und Herzog Sigmund nur mit sechs, Herzog Albrecht mit nicht
mehr als vier Dienern in sie kommen durfte.

Das Gewicht des Hofes in der Stadt war bis zum Ende des 15. Jahrhunderts
gering, er bestimmte noch nicht thren Pulsschlag. Nach einer Miinchner Hof-
ordnung auns der Zeit um 1464 sollte der gesamte Hofstaat der herzoglichen

-Briider Sigmund, Albrecht, Christoph und Wolfgang einschlieflich der Re-
gierungsheamten nur 164 Personen mit 121 Pferden umfassen. Vier berittene
Leibtrabanten bildeten unter den Herzogen Sigmund und AlbrechtIV. so etwas
wie eine stindige herzogliche Leibwache. Was war dies in einer Stadt mit
einer Gesamtbevilkerung von mehr els zehntausend Einwohnern um 1500?

1414 multe Herzog Wilhelm ITI. als Schirmherr des Konzils von Konstanz
300 Gulden bei der Stadtkammer aufnehmen, um die Reise nach Konstanz
antreten zu kénnen und 1462 lieBen sich die Herzoge Johann und Sigmund
500 Gulden von der Stadt als Zehrgeld zu einem Fiirstentag nach Niirnberg
vorstrecken. In solcher Lage waren die Herzoge gegeniiber der damals recht
wohlhabenden Stadt. Der Adel fehlte noch fast ganz in Miinchen. ,Der adl
wont auf dem land, ausserhalb der stet, verireibt sein zeit mit hetzen, paissen,
jagen; reiten nit zu hof, dan wer dienst und sold hat", schrieb Aventin noch
1526.

1433 veranstaltete die Stadt auf dem Rathans ein Fest, bei dem auch die
Herzogin anwesend wer. Als feines Gebiick anfgetragen wurde, fielen nach
einem Bericht des Stadtschreibers ,,die Edelleute darein und frassen’s wie die
Séne mit beiden Fiusten. Da redeten etliche Biirger genug dazu, ob sie sich
dessen nit schameten®. Hof und hifische Welt waren noch nicht Leitbild des
Biirgers, die Stadt war noch erfiillt von biirgerlichem Leben, von biirger-
licher Knltur und ihre Mitte war noch das Rathaus,

Stellen wir nun diesem mittelalterlichen, biirgerlich auegeprégten Miin-
chen, des nach dem Landshuter Erbfolgekrieg ale Mittelpunkt des wieder-
vereinigten Herzogtums Ober- und Niederbayern in gréBere politische Be-
reiche hinéinwuchs und sich langsam seiner wachsenden Wiirde bewult wur-
de, wie sein Name zeigt ~ ,Fiirstliche Stadt Miinchen“ nannte es sich 1530,
pFiirstliche Heauptstadt* 1575, ,Kurfiirstliche Hauptstadt* 1624 und ,Kur-
fiirstliche Haupt- und Residenzstadt* ab 1638 — stellen wir diesem Miinchen
jemes aus der zweiten Hilfte des 18. Jahrhunderts gegeniiber, das sich als
kurfiirstliche Residenz voll ausgeformt hatte. Was meinte, was bedeutets
pEurfiirstliche Residenzstadt® damals zumiichst von aunlBen, allein von der
Schauseite her fiir Miinchen? Zum ersten eine weitldufige, in den wechseln-
den Stilformen der Zeit kostbar ausgestattete Residenz, von den Zeitgenossen
des Barock als ,Trionfi dell’ Architettura® und , Triumphierendes Wunnder-
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gebéu® iiberschwenglich gefeiert und von Gustav Adolf 1632 am liehsten
auf Rollen nach Stockholm entfithrt, ebenso weit entfernt von dem mittel-
alterlichen Wasserschlol der Neuveste und vom Alten Hof, der zum Behér-
densitz geworden war, wie der ausgeprégte Absolutismms der Kurfiirsten
von dem feudal-patriarchalischen Regiment der Herzoge, Schauplatz eines der
strengsten, von Hof- und Kammerordnungen bis ins kleinste geregelten Hof-
zeremoniells und beizeiten ins Kraftfeld européischer GroBmachtpolitik ge-
riickt. Dazn die Wilhelminische Residenz, nach Maximilian Philipp, dem
Bruder des Kurflirsten Ferdinand Maria, spiter Maxburg genannt, 1596
vollendet und am Ende der Kurfiirstenzeit Hofhaltung der Kurfiirstin-Witwe
Maria Leopoldine, der Enkelin Maria Theresias und zweiten Gemahlin Xarl
Theodors. Uber fiinfzig Biirgerhiuser schnitt der Bauherr der Maxburg,
Wilhelm V., fiir sie und das Jesuitenkollegium mit der Michsaelskirche der
Stadt eus dem Leib, bei einer Gesamtzahl von nicht ganz tausend Hiusern
ein schwerer Aderla fiir die biirgerliche Welt, die schon damals klagte, daf
immer mehr Hiiuser ,aus der biirgerlichen Steuer und Mannschaft* kéimen,
immer weniger ,wachten und stenerten, hebten und legten® in der Stadt,
wie man den Status des Biirgers nach alter Gewohnheit noch immer um-
schrieb. Alg Ersatz fiir den Verlust forderte der Rat 1596 vergeblich die Ein-
gemeindung der Au, erhielt aber die jihrliche Stener von 600 Pfund &n den
Herzog von de an erlassen. Ins Bild der kurfiirstlichen Residenzstadt gehtren
weiter die Schldsser Nymphenburg, dae als ,maison de plaisance® fiir die sa-
voyische Kurfiirstin Henriette Adelheid bei der Schweige Kemmaten und
bei einer alten Magdalenenkapelle zu einer der gréfiten SchloBanlagen seit
1663 aufwuchs, SchleifBheim, das dem GroBmachttraum Max Emannels, des
Blauen Kurfiirsten der Tiirkenkriege, Ausdruck verlich und auch Fiirsten-
ried, das als JagdachloB wesentlich bescheidener gedieh. Nicht mehr z&hlt
hier der von, Wilhelm V. in der Au errichtete Sommersitz Neudeck, der seine
Bedeutung fitr den Hof léngst verloren hatte, wie die Burg Griinwald, wo
von 1696-1704 einer der groflen Abenteurer und Arkanisten des héfischen
Zeitalters, Conte de Ruggiero, in Wahrheit ein neapolitanischer Banernsprof,
als Staatsgefangener saB, der es in bayerischen Diensten big zum Generalfeld-
und Obristlandzeugmeister gebracht hatte und schlieBlich 1709 in Kiistrin
fiisiliert wurde. Nicht mehr zdhlt auch Blutenburg, das als Hofmarkschlof} in
adelige Hiinde gekommen war, nicht mehr das Wartenherg-Palaig am Rin-
dermarkt, in dem die Romanze Herzog Ferdinands, eines Bruders Albrechts
V., mit der jungen Rentschreiberstochter Maria Pettenbeck in einer morga-
natischen Ehe ihre Lisung gefunden hatte. Dagegen gehdrt hierher noch ein
langgestrecktes, niederes SchléQchen vor dem Karlstor, an der Stelle des heu-
tigen Tustizpalastes, nach einem Enkel Max Emanuels Clemens-Schléfchen
genannt und im 19. Jahrhudert lange als Kadettenanstalt beniitzt. Hier Hefen
1785 bei der Herzogin Maria Anna die Fiden der bayerischen Patrioten und
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einer regen Geheimdiplomatie, die auch Friedrich den GroBen miteinschlo,
gur Erhaltung Bayerns zusammen, als Karl Theodor sein Land gegen ein
rheinisches Zwischenreich mit Mannheim oder Briissel als Eauptstadt an
Osterreich vertauschen wollte, Zwei Leibgarden, die Leibgarde der Hart-
schiere zn Pferd und die Leibgarde der Trabanten zu Full, anch Schweizer
Leibgerde genannt, diese 295, jene 281 Personen alles in allem 1781 umfas-
send, dienten els Wachen der Residenz und dem persdnlichen Schutz des
Hofes, dem auch zwei Separattore aus der Stadt zur Verfilgung standen, das
Herzogenstadttor bei der Maxburg und ein Tor aus dem Hofgarten.

'Zengen einer langen fiirstlichen Sammel- und Kunsttiitigkeit waren das
Antiquarium mit seiner Antikensammlung, die Kunstkammer {iber dem Mar-
stall, heute staatliche Miinze, die Hofbibliothek, die 1789 der aflgemeinen
Beniitzung freigegeben wurde und die Gemildegalerie, fiir die 1781 Hof-
oberbaumeister Lespilliez fiber den Arkaden des Hofgartens ein eigenes Ge-
baude errichtete. Dem hofischen Vergniigen dienten zwei Ballhiuser, das
eine in der Residenz, das andere gegeniiber der Maxburg, das erst 1820 ab-
gebrochen wurde, wo das sus Frankreich gekommene Ballspiel ,jeu de
paume’ als Lieblingsspiel der vornehmen Hofgesellschaft nach Westenrieder
noch gegen Ende des 18, Jahrhunderts gepflegt wurde; weiter das riesige
Turnierhaus vor dem Schwabinger Tor, das schon in einem #lteren Tummel-
haus einen Vorgénger hatte und 1660 aue den Steinen der von den Schweden
zerstdrten Burg Kranzberg mit drei Riingen iiber den Logen der Hofgesell-
schaft gebaut worden war; das Redoutenhaus an der Prannerstrafle, in das
1819 der neue Landtag einzog und zwei Theater, das alte Komé&dienhaus am
Salvatarplatz, 1657 an Stelle eines Kornhanses von Santurini dem Palladio-
Theater in Parma nachgebaut und des neue Opernhaus, in das Frangois Cu-
villis d. A. noch einmal den ganzen Zauber des vergehenden Rokokos sam-
melte. Beide Bithnen beherrschte noch immer die 1653 mit der Auffithrung
der ,I’Arpa festante im alten Herkulessaal der Residenz in die Stadt ge-
kommene italienische Oper, was Mozart zu seiner Klage itber den Welsch-
land-Paroxysmus Miinchens veranlafite. Im Theater am Salvatorplatz eta-
blierte sich erst 1778 unter dem Grafen Secan eine Nationalschaubithne zur
Pilege des deutschen Schauspiels. Die Ringe des Cuvilliéstheaters, das 1753
mit der Festoper ,Catone in Utica® von Ferrandini eréfinet wurde, ent-
sprachen genau der Rangordnung der damaligen Miinchner Gesellschaft, die
eine adelige Hofgesellschaft war. In den Parterrelogen sal} der Stadtadel, la
noblesse de la ville, geadeltes Stadtpatriziat; im ersten, vornehmsten Rang
um die Kurfiirstenloge herum safd der Hochadel, la noblesse; im zweiten der
niedere Adel, la noblesse seconde und im dritten die Beamtenschaft des Hofs.
Ein Parterre, fiir die Biirger etwa, existierte noch nicht, der Biirger hatte
keinen Rang, zihlte nicht mehr in der Gesellschaft der kurfiirstlichen Pesi-
denzstadt.
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Zyu nennen sind hier auch die zahlreichen Einrichtungen der Hofjagd, der
franzésischen oder Parforcejagd und der deutschen, das Jagdschlofchen in
Neuhaugen, die Fasanerien, der Hirschgarten und die verschiedenen Falk-
nereien oder Falkeph#user, das erste in der Burgstraf3e beim Alten Hof, dann
am Salvatorplatz, spiter in der Au und in der Gegend des heutigen Maxi-
miliansplatzes. Bis in die Kurfiirstenzeit hinein zihlte zur Reprisentanz des
Hofes auch ein I.éwenstall mit den bayerischen Weppentieren, zuerst in der
Burgstrafle, dann anf dem heutigen Marstallplatz, wo er seine urspriingliche
Bestimmung bis in die jiingste Zeit herein tiberlebte,

Ein eigenes, nicht zu kurzes Kapitel wiirden die Versorgungsbetriebe des
Hofes erfordern, von der Hofapotheke bis zur Hofmetzg, von der Hofpfister
his zur eigenen Wasserversorgung des Hofes, den Hofbrunnhiusern, von
denen es neun neben finf stédtischen gah. Das 1589 gegriindete Hofbrauhans
mit einer Braunbierbrauerei im Alten Hof und seit 1607 einer WeilBbier-
brauerei in der Graggenan am heutigen Platzl war Versorgungs- und ‘Wirt-
schafishetrieb des Hofes zugleich. Seine Griindung fiel in die Zeit, als Mim-
chen sich aus einer Wein- zu einer Bierstadt wandelte und der wachsende
Hofstaat einen immer groBeren Bierverbremch hatte. Nur am Rande seien
die enderen, damals bestehenden wirtschaftlichen Eigenbetriebe des Hofes
genannt: Die 1747 in der Au gegriindete und 1761 nach Nymphenburg ver-
legte Porzellanmanufaktur, eine Gobelinmanufaktur, 1718 von Max Emanuel
ins Leben gerufen, nachdem bhereits 1604~1615 unter Maximilian I. eine
solche bestand, eine 1767 unter biirgerlicher Beteiligung gegriindete Gold-
und Silberbortenmanufaktur und die groBe von 1746-1839 bestehende Bom-
basin- oder Baumwollmanufektur in der Gegend der heutigen Lukaskirche
an. der Lsar.

Wihrend biirgerliche Initiative auf dem Gebiet der Wohlfahrtspflege wie
auch sonst seit dem Ausgang des Mittelalters kanm noch in Erscheinung trat —
nur das Nocker-Erankenhaus von 1742 am Oberanger verdient Erwihnung ~
errichtete der Hof fiir eigene und allgemeine Bediirfnisse 1626 ein Hofwai-
senhaus an der Stadtmauer beim Sendlinger Tor, 1690 ein Hofkrankenhans
am heutigen Columbus-Platz jenseits der Isar und drei Spitiler, das Herzog-
gpital, das noch auf Testamentsverfiigungen Herzog Albrechts V. von 1572
und 1578 zuriickging, fiir kranke und betagte Hofdiener, 1602 das Rochus-
spital, das dem Rochusberg bei der Dreifaltigkeitskirche seinen Namen gab
und 1626 das Josefapital.

Das war in groflen Zfigen und kemeswegs bis ins letzte erschépfend, was
das #ullere Bild der kurfiirstlichen Residenz ansmachte, wobei vielleicht noch
nachzutragen wiire, dal} auch das Licht, das den Miinchnern seit 1731 téglich
aus stinkenden Unschlittlaternen als Stralenbeleuchtung aufging und die
wenigen alten Pechpfannem abléste, kein biirgerliches, sondern das Licht
des kurfrstlichen Illuminationsamtes war, das die biirgerlichen Hausbesitzer
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aber durch ihre Laternensteuer oder Tluminationsanlage am Leuchten er-
hielten.

- Doch dieses éuBere Bild der kurfiirstlichen Residenzstadt wire unvollstin-
dig ohne ein kurzes Eingehen auf drei Lebensbereiche, die durch den Hof
erst ing Dasein traten oder ihre besondere Prigung erhielten: Der Hofadel,
das Militiir und die Kirche,

Aus den adeligen Frondeuren des 15. Jahrhunderts, die den Hof mieden,
waren jetzt Hofkavaliere geworden, als Edelknaben der Pagerie, die bis ins
16. Jahrhundert zuriickging, von frithauf geschult fiir den Hofdienst. Im
Glanz des Hofes sonnte sich jetzt der Adel, der alte Schwert- und Lehensadel,
der immer mehr mmsammenschmolz gegeniiber dem neuen Brief- und Beam-
tenadel, der durch jeden Kurfiirsten neuen, gréBeren Zuwachs bekam. Dieser
Adel stellte seine Palais in den Stadtranm, méglichst nahe an die Residenz.
In der Héusergeschichte der Residenz- und der TheatinerstraBe, der Pran-
ner- und Faulhaberstrafle, des Promenadeplatzes blittern wir vom 17. Jahr-
hundert ab wie in einer Chronik des bayerischen Adels. Von den 235 Hiusern
dieses Stadtviertels, Krenzviertel genannt, waren schon um 1700 130 in nicht-
biirgerlichen, kirchlichen und vor allem adeligen Handen, Dort sal} Geschlecht
an Geschlecht: Die Preysing, Térring, Pienzenau, Gumppenberg, Sandizell,
Ahaim, Tattenbach, Perfall, Haslang, Taufkirchen, Baumgerten, Weichs, alt-
bayerischer Adel neben importiertem Hofadel, den Spreti, Arco, Maffei,
Perusa, Portia, Guise, Lafabrique, Piosasque de Nomn, die Fugger und Hér-
warth, ehemaliges reichsstédtisches Patriziat, neben Adelsfamilien aus land-
stiidtischem Biirgertum, den Lerchenfeld, Adlzreiter oder Haimhausen. Fiih-
rende Baumeister der Zeit, Znccali, Effner, Cuvilliés d. A., Gunetsrainer,
Lespilliez, bauten deren Stadtpalais. Zu ihnen gesellte sich seit Max Emanuel
rings um die Stadt, die néichsten noch auf den Bastionen der Wallhefestigung
gelegen, ein Kranz von Adelsschlissern, das Hompesch-SchlsAcher in Bogen-
hausen, Schlofl Harlaching, das PreysingschloB in Haidhausen, Neuhofen in
Mittersendling, das Suresnes-SchléBchen in Schwabing, die Adelssitze Birken-
leiten, Pilgersheim, Hellabrunn und Siebenbrunn im Bereich des Aner Mithl-
bachs jenseits der Isar oder Marquartskreuth, der im Besitz des Grafen Mar-
quart von Kreith zu adeligen Ehren gekommene Kotterhof zu Untergiesing.
Uber diesen Adel schrieb der Gesandte Ludwigs XIV. in Miinchen, Marquis
de la Haye: ,,Er ist unwissend und von Natur aus nichtsnutzig und fanl, aller-
dings glories”, Dieser Gloriositéit dienten auch die dreji bayerischen Ritter-
orden, der von Karl Albrecht 1729 gegriindete Georgiritterorden, dessen
Ordensfeste en zeremoniellem Geprége kaum zu iibertreffen waren und die
mit Karl Theodor von Jiilich und von der Pfalz heriibergekommenen Ritter-
orden des hl. Hubertus und vom Pfilzischen Liwen, Das 1782 aus dem Ver-
mégen des aufgelésten Jesuitenordens errichtete, kurzlebige bayerische Grof3-
priorat des Johanniter- oder Malteserordens diente vor allem der finanziellen



14 Michael Schattenhofer

Versorgung des Adels, voran des Fiirsten von Bretzenheim, eines illegitimen
Sohnes Karl Theodors, der als Grofprior im ehemaligen Fugger-Palais an der
Theatinerstrafle residierte. Fiir weibliche Adelsmitglieder griindete die Kur-
flirstinwitwe Maria Anna 1785 das St. Anna-Damenstift, das mit 220000
Gulden und mit dem Vermégen der aufgeltsten Primonstratenserabiei Oster-
hofen dotiert wurde.

Die adelige Lebensform prégte sich aus in allen Bereichen des stédtischen
Daseins, fiihrte gelegentlich auch zu merkwiirdigen Absonderlichkeiten. Da-
fiir nur ein Beispiel: Das kurfiirstliche Trauerregnlativ von 1775 gestattete
es nur dem Adel, sich abends beerdigen zu lassen. Beerdigungen zu dieser Zeit
waren beim Adel deshalb sehr belieht, weil beim Fackelschein herrschaftlicher
Livreebedienter das Trauerkondukt mit Gugelmiénnern, Klageweibern und
einer zahlreich anfgebotenen Geistlichkeit besonders zur Geltung kam.

Im Zusammenhang mit dem Adel ist es angebracht, auf die ansléndischen
Gesandtschaften im kurfiirstlichen Miinchen zu verweisen, fiir die unter
Meaximilian I. an der Theatinerstralle ein eigenes Gesandtenhaus bestand.
Allerdings gab es zu jener Zeit noch keine stindigen ausléindischen Vertre-
tungen in Miinchen. Die erste daunernde Gesandtschaft richtete 1672 Frank-
reich ein und gegen Ende des 18. Jahrhunderts waren neben Frankreich der
Kaiser, England, Ruflland, Hannover und Kursachsen in MHinchen durch
Gesandte vertreten, seit 1786 auch der Heilige Stuhl durch einen Nuntius.
Diese Nuntiatur bedeutete allerdings nur einen ungentigenden Ersatz fiir ein
seit iiber zweihundert Jahren vergeblich angestrebtes bayerisches Landes-
bistum in Miinchen.

Neues Gewicht wuchs der kurfiirstlichen Residenzstadt zu durch ihre Ex-
hebung zur Landesfestung und durch die Einrichtung einer stindigen Gar-
nison, Schon auf dem Landtag 1612 betrieb Maximilian I. die Neubefestigung
der Stadt nech niederléndischem Vorbild mit Erdwall und Bastionen. 1618
begann sie, 1637 trat sie in ihr entscheidendes Stadium und seit 1640 galt
Miinchen neben Imgolstadt als Festung, auch wenn sie erst 1646 vollendet
war. Die neue, duBere Befestignng Miinchens gehtrte dem Kurfiirsten, der
anch jhren Unterhalt hatte, die innere, Stadt- und Zwingermauer und innerer
Graben gehérten weiter der Stadt. Mit dem ,miles perpetuus®, dem stehen-
den Heer, das auch Maximilian I. schuf, kamen auch die ersten Kasernen
pach Miinchen, 1648 muBte der Rat fiir 600 Gulden drei Holzhiitten fiir die
Reiterei vor dem Schwabinger Tor errichten, 1670/71 entstanden an der
Stadtmaner zwischen dem Sendlinger und Neuhauser Tor zwanzig Baracken
oder Soldatenhiiusln, die spiitere Kreuzkaserne, finanziert durch eine Vier-
tausend-Guldenanleihe bei den stidtischen Stiftungen, beim Heiliggeistspital,
Bruder- und Waisenhaus und bei den Kirchen von Haidhausen und Ramers-
dorf. Unter Max Emannel und withrend der &sterreichischen Besatzung im
Spanischen Erbfolgekrieg vermehrten sich die Kasernen sehr schnell. 1715



Miinchen als kurfiirstliche Residenzstadt 15

geb es neben der Kreuzkaserne die Seidenhanskaserne am Jakobsplatz, eine
Kaserne vor dem Kosttor und eine Kavalleriekaserne auf der EKohleninsel,
an Stelle des hentigen Deutschen Museums. Am Ausgang der Kurfiirstenzeit
entstand im Ostteil des Hofgartens, wo heute die Ruine des Armeemuseums
steht, die Kaserne fiir das Leibregiment. Finanziert wurden Bau und Unter-
halt dieser Kasernen durch des 1689 als Abldsung fiir das Naturalquartier
eingefithrte Servicegeld, dem sich Adel und Geistlichkeit jedoch weitgehend
entzogen, und durch einen Kasernenpfennig auf das Bier. In der zweiten
Hilfte des 18, Jahrhunderts war Miinchen Standort von drei Infanterieregi-
mentern, einer Eskadron Dragoner, eines hescheidenen Artillerie- und Inge-
nieurkorps, einer eigenen Stadtkommandantschaft und einer Kadettenschule,
die von Graf Rumford 1789 in eine Militéirakademie umgewandelt wurde.
Hinzn kamen einige Pulvermiihlen an der Isar, eine Saliterei (Salpetersiederei),
ein Artillerielaboratorium beim Neuhauser Tor, die 1615-1624 erbauten
Zeughiuser am Marstallplatz — das alie herzogliche Zenghans des 16, Jahr-
hunderts am Kiihgassl, an der hentigen Salvatorgasse, brannte 1599 ab — ein
Militéirwaisenhaus und ein Militéirlazarett, das spiitere Luitpoldgymnasium
an der Miillerstrale. Vor dem Isartor stand ein Soldatengalgen, an den man
die Namen der Deserteure schrieb. Rumford errichtete gegen Ende des 18.
Jahrhunderts an der Schénfeldstrafle eine eigene GeschiitzgieDerei mit einem
Bohrhaus. Seit 1793 betrieb Christoph Reichenbach, der Vater des bekannten
Erfinders und Mechanikers Georg von Reichenbach, im neuerbauten Karls-
torrondell eine Gewehrfabrik. Uber all dem stand eins kurfiirstliche Genera-
litéit von 13 Generslleutnants, 4 Generalmajoren und 2 Generalleibadju-
tanten.

Seit der Errichtung einer Gernison in Miinchen zogen Militirwachen auf
vor den Toren, und auf den Marktplatz, den heutigen Marienplatz, kam die
kurfiirstliche Hauptwache, fiir mehr als ein Jahrhundert in eine Holzhiitte,
von 1769 an in das nene Gebiénde am Thomaseck, fiir das Ignaz Giinther die
Figuren Mars und Bellona, heute im Nationalmuseum, schuf. Nur bei Aus-
zug der Garnison ins Feld léste Biirgermilitir diese Wachen ab. 1779 verlor
die Stadt auch die Torsperre und die Torschliiasel an den kurfiirstlichen
Stadtkommandanten. Der Biirger im Harnisch, der frither seine Stadt selbst
verteidigte, war zum Statisten auf héfischer Biithne geworden, bei grofen
Empfingen und Aufziigen und bei der Fronleichnamsprozession. Das biirger-
liche Zeughaus am Anger wurde Lager fiir veraltete 'Waffen und fiir die
Ansriistungen der Nachtwiichter.

Seit 1682 hatte Miinchen ein weiteres Requisit des modernen Staates, ein
kurfiirstliches Zucht- und Arbeitshaus. Am heutigen Vikinalienmarkt, am
Eingang zur Fraunenstraf3e, wurde es erbaut. Auf kurfiirstlichen Befehl mu3-
ten dort ,iibermiitige Herrendiener, schlechte Ehehalten, liederliche Hand-
werksburschen, ungeratene Kinder, freche Menscher (Migde), langsame
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Zimmer- und Maurergesellen, faule Tagwerker und Miilliggéinger” unterge-
bracht werden, nach Umstinden in Eisen und Band, bei geringer Nahrung
und Karbatschenhieben.

Das kirchliche Miinchen, die geistliche Stadt, wandelte in der Zeit der Kur-
firsten villig ihr Gesicht. Wie nie zuvor und nachher wurden zwischen
1600 und 1750 in Miinchen neue Kirchen gebaut und die alten umgestaltet,
Klgster gegriindet und neue Orden berufen. Zu den schon im 13. Jahrhundert
angesiedelten Franziskanern, Clarissen und Augustinern kamen jetzt Kapu-
ziner, Basilianer, an ihrer Stelle bald Paulaner, Englische Friulein, Karme-
litinnen, Selesianerinmen, Theatiner, Paulanerinnen, Benediktinerinnen,
Servitinnen, Hieronymitener, Chorfrauen de Notre Dame, Barmherzige
Briider, Elisabethinerinnen und die Weltpriestergemeinschaft der Oratoria-
ner oder Nerianer. Die Jesuiten, Vorkiimpfer der altkirchlichen Erneuerung
nach den Stiirmen der Reformation, hatte schon Albrecht V. 1559 nach Miin-
chen gebracht. Sie wurden fiir eineinhalb Jahrhunderte zu einer bestimmen-
den geistizen Macht im Leben der Stadt, als Erneuerer der religitsen Zucht
und durch die fiberlegene Regie ihrer Erziehungs- und Theaterkunst, Aunch
die neuen Orden kamen fast ansschlieflich durch den Hof nach Miinchen:
Kepuziner, Englische Fréiulein und Karmeliten durch Maximilian 1., die Ba-
silianer und nach ihnen die Paulaner durch Wilhelm V., Theatiner und
Salesianerinnen brachte die savoyische Prinzessin Adelheid in die Stadt. Die
von ihr und ihrem Gemahl Ferdinand Marie fiinfzehn Jahre nach dem Drei-
Rigjehrigen Krieg als Votivkirche fiir die Geburt eines Thronfolgers gebaute
Theatinerkirche wurde zum kirchlichen Symbo) des héfisch-fiirstlichen Miin-
chen, wie es die Frauenkirche fiir das Biirgertom und St. Michael fiir die
Gegenreformation war. Stifter des Karmelitinnenklosters war Herzog Maxi-
milian Philipp, der Bruder Ferdinand Marias, und seine Gemahlin Mauri-
tia Fehronia, Herzogin von Bounillon und Nichte des franzésischen Marschalls
Turepne. Die Servitinnen brachte Eurfiirstin Therese Kunigunde, zweite
Gemshlin Max Emanuels, 1715 aus Venedig, aus ihrem Exil withrend des
Spanischen Erbfolgekrieges. Bei der Berufung der Barmherzigen Briider und
der Elisabethinerinnen, heides Orden der Krankenpflege, stand die Witwe
Kaiser Earls VII., Maria Amalia, Pate. Mit der Berufung der Luxemburger
Chorfranen de Notre Dame 1730 durch Kurfiirst Karl Albrecht nach Nym-
phenburg, rundet sich das unerhért reiche, stark siidlindisch gestithmte mo-
nastische Leben der Stadt in der Zeit des Barock und Rokoko. ,,0 adelige
Stadt Miinchen, ich gedenke Dich in allen Begebenheiten zu preisen, Du bist
das Deutsche Rom*, rief 1684 der Freisinger Domprediger Nemesius Lukas
in einer Jubildumspredigt aus. 18 Kloster lagen 1760 im Burgfrieden, dar-
iiber hinaus gehérten die Kloster der Paulanerinnen in der Au, das Kapuzi-
nerhospiz und das Institut der Chorfrauen zu Nymphenburg noch in den
geistlichen Bereich unserer Stadt. Schon 1710, hei Errichtung des Karmeli-
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tinnenklosters, war der Rat gegen eine Vermehrung der Ordenspersonen und
1723 wandte er sich heftig gegen eine Niederlassung der Barmherzigen Brii-
der. Die Stadt sei mit Geistlichen und Ordenspersonen iiberfiillt, setze man
die Vermehrung der Kléster noch ein Jahrhundert fort, werde von Miinchen
wenig {ibrig bleiben, was nicht unter Klausur stehe, Zu den Kléstern kamen
1760 noch sicben Seeclhiuser, 35 Kirchen einschlieflich der Klosterkirchen,
tiber 40 konsekrierte Kapellen mit den Heauskapellen und fast ebensoviele
ungeweihte Kapellen. Dariiber hinaus waren 1758 147, 1761 iiber 150 Héu-
ser im Besitz der Toten Hand. Von den insgesamt 1005 Héusern der Stadt im
Jahre 1706 weren nur noch 630 in biirgerlichen, 575 in geistlichen und adeli-
gen Hénden. Ein Viertel bis ein Fiinftel Miinchens - der Aufklirer Friedrich
Nicolai spricht sogar von einem Drittel - bedeckie die geistliche Stadt.

Es versteht sich, daf} es allmiihlich eng wurde in dem mittelalterlichen
Mauerring Ludwigs des Bayern, der nach Westenrieder einen Umfang von
5800 kleinen Schritten hatte, euch wenn man die Héuser erhthte und den
letzten Winkel bebaute. 1557 schon schrieb Albrecht V. an Kardinal Otto
Truchsess von Waldburg, Bischof von Augsburg, im Zusemmenhang mit der
Bernfung der Jesuiten nach Miinchen, dafl in der volkreichen und {iberbe-
setzten Stadt Platzmangel herrsche und kaum ein unbebauter Winkel noch da
sel, Gleichwohl scheiterten alle Stadterweiterungsprojekte: das erste 1607
bis 1615 von Maximilian I. betrieben, am Widerstand der Biirger, das zweite,
fiir das Enrico Zuccali, der Architekt der Theatinerkirche, 1714/15 auf Ver-
anlassung Max Emenuels die Pline entwarf, ans nicht bekannten Griinden.
Moeximilian I. wollte wegen des ekuten Mangels en ,Bestandezmmmern®, an
Mietwohnungen fiir das Hofgesind und wegen der hohen Preise fiir die vor-
handenen die Stadt vom Isartor bis zur Isar erweitern und in die Mauer mit-
einfangen. Der Miinchner Rat, mit dem Tilly im Auftrag des Herzogs ver-
handelte, wehrte sich heftig gegen jede Erweiterung der Stadt. Die Biirger
seien zu arm fiir den Bau von Héusern und die wenigen Reichen hiitten kein
Interesse, ihr Vermégen in Zinshiiuser zu stecken. Im Grunde befiirchtete
man eine Wertminderung der Hiuser in der inneren Stadt und ein Sinken
der Mietpreise, Ein Projekt ganz im Stil jener Zeit war der Plan Karl Al-
brechts, in Nymphenburg, ansgehend von dem Schlofirondell als Zentralan-
lage, eine neue Stadt, Karlstadt oder Karlsburg genannt, zu griinden. Es wa-
ren die Jahrzehnte, in denen Karlsruhe in streng geometrischer Form als
Residenz entstand und Mannheim gegen Heidelberg, Ludwigsburg 'gegen
Stuttgart als Residenzstidte aufwncheen. Den ersten Bangrund stellte Karl
Albrecht aus der Schweige von Nymphenburg selbst zur Verfiigung, er legte
1728 auch persénlich den Grundstein zum ersten Haus der geplanten Stadt,
zum Haus des Hofkontrolors Franz Christoph Hieber am Rondell. Als sich
1729 Egid Quirin Asem, der eine der beriihmten Kiinstlerbriider, um Hof-
titel und Hofschutz an den Kurfiirsten wandte, weil er ,als ein hochfiirst-
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licher Bedienter®, wie er schrieb, ,nit waohl einer hiirgerlichen Obrigkeit der
Person und Kondition nach unterworfen sein konne®, erhielt er den Be-
scheid, er kénne den Hofschutz haben, ‘wenn er sich zu Nymphenburg auf
den ausgesteckten Plitzen ansiBig mache. Noch 1735 wurde die Stadtgriin-
dung betrieben, kam dann aber bald zur Beruhigung Miinchens ganz zum
Erliegen.

Aus der bisherigen Schilderung Miinchens als kurfiirstliche Residenz wird
bereits deutlich, daB die Stadt nicht mehr aus biirgerlichen Aniriehen herans
lebte. Dies zeigt sich auch in ihren baulichen Leistungen in diesen heiden
Jahrhunderten, die im wesentlichen nur in einer steinernen Isarbriicke um
1750 - die bisherigen waren immer aus Holz und fielen fast jedem Hoch-
wasser zum Opfer - und in neuen Salzstideln 1780 vor der Stadt, in der hen-
tigen Arnulfstrale, der fritheren Salzstrafle, bestanden. Wihrend sich Angs-
burg und Niirnberg im ersten Viertel des 17. Jahrhunderts nene, prichtige
Rath&user schufen, reichte es in Miinchen nur zz zwei Umgestaltungen und
auch diese geschahen fast ausschlieBlich durch eine Architekturmalerei, wel-
che die neuen Stilformen vortiuschen sollte.

Die Besidenz war jetzt die Mitte der Stadt und ihr Fiirst der elleinige
Herr. Der Biirger trat in den Schatten der Residenz und der grofle, weite
Atem mittelalterlicher Stadtfreiheit verldschte. Die Polypenarme des absolu-~
tistischen Staates legten sich num die biirgerliche Gemeinde und die einst
selbstverantwortliche, ins Grofle gehende Stadtpolitik wich mehr und mehr
kleinlichem, engbriistigem und devotem Untertanengetriebe. Eine obrigkeit-
liche Auszehrung des Biirgertums vollzog sich, sein Stern sank, wihrend der
hifische Glanz iiber der Stadt aufging.

Miinchen war zu einer Zeit noch gering entwickelter zentraler Landesver-
waltung zn biirgerlicher Freiheit aufgestiegen, ala das persénliche Herr-
schaftsverhiltnis zwischen Stadtherrn und Stadtvolk noch bestimmend war
und nicht eine sich mehr und mehr heraushildende Staatsréison. Zumeist darch
militérische und finanzielle Hilfe an die stets geldbediirftigen Herzoge war
die Stadt zu ihren Privilegien und einem freiheitlichen Stadtrecht gekommen,
pdurch Gut und Blut und nicht im Spazierengehen®, wie der Rat 1782 em-
port schrieb, als der Kurfiirst die Nachsteuer aufheben wollte, die alle zu zah-
len hatten, die aus der Stadt zogen oder aus dem biirgerlichen Verband traten.

. Zeichen und Wegbereiter des neuen StaatshewufBtseins zugleich waren die
zentralen Landesbehérden, die von 1550 ab nacheinander in Miinchen ent-
standen. Bis dehin hatte es als Zentralbehdrde nur den Hofrat gegeben. 1550
kam die Hofkammer fiir das Finanzwesen, 1556 der Religions- und geistliche
Lehencerat, der nach wenigen Jahren wieder verschwand und 1570 ala Geist-
licher Rat erneut ins Leben trat, zur Anfsicht fiber Kirchen und Schulen,
iiber das religiése Leben, zur Handhabung der geistlichen Polizei, der Biicher-
zensur und zur Wahrung der kirchlichen Hoheitsrechte des Staates. Fiir
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Maximilian I. wurde er der wichtigste Helfer bei der Durchfiihrung seines
straffen kirchlichen Polizeiregiments, 1582 kam der Geheime Rat als oberstes
Beratungsorgan fiir den Landesherrn, 1583 der Kriegsrat. Es ist verstindlich,
daf} solchen zentrelen Behérden und ihren im rémischen Recht griindlich
geschulten Juristen privilegierte biirgerliche Eigenstiindigkeiten wie Verstei-
nerungen einer abgelaufenen Epoche im Wege lagen und dafl Miinchen als ihr
Sitz das bevorzugte Betiitigungsield ihres StaatshewuBtseins wurde. Die stéd-
tische Obrigkeit wurde durch die Organe der landesherrlichen Staatsgewalt
entmachtet. Auf dem Landtag von 1669 klagten die Stiddte {iber die kurfiirat-
lichen Beamten, weil sie ihre Privilegien millachteten oder mit juristischer
Spitzfindigkeit verdrehten, ,sie mit gesuchten Distinktionen in einen anderen
Verstand torquierten und fast ginzlich fruchtlos machten”, wie es wortlich
hiefl. 8o versandete das alte Stadtrecht von 1540 nach nnd nach im Landrecht,
wurde von diesem und den landesherrlichen Mandaten vollig {iberwuchert
und war zuletzt nur noch ein Katalog einzelner Privilegien. Schon wm 1550
schwirt der Stadtunterrichter als Gast- oder Fremdenrichter, nach dem refor-
mierten Landrecht, gemeint war das von 1518, zu richten und erst an zweiter
Stelle nach altem Brauch und Herkommen dieser fiirstlichen Hauptstadt.
Bald riittelte man anch an ihren Privilegien, stellte sie im ganzen oder ein-
zeln in Frage. Als sich 1573 der Rat in scharfem Ton und unter Hinweis auf
ein Privileg Ludwigs des Bayern gegen eine Verpfindung der Stadt durch
Albrecht V. an Wilhelm von Haydek fiir ein Darlehen von 17000 Gulden
wandte, verbat sich der Herzog die freie Sprache mit den Worten: ,Man
konnte sonst versucht sein, mit denselben Euren Privilegien und Freiheiten
solche MiiBigung und Erlinterung vorzunehmen, die vielleicht Euch und
den Euren noch schwerer fallen méchten®,

Herzog Wilhelm V. entzog der Stadt 1587 vorwiegend ams fiskalischen
Griinden und gestiitzt auf ein Gutachten der juristischen Fakultit der Uni-
versitit Ingolstadt das alte Salzhandelsrecht und machte daraus ein landes-
herrliches Monopol. 1593 beauftragte dieser Herzog seinen Sohn Maximilian,
mit dem Oberstkanzler zu beraten, wie man die Stadt zur Vorlage ihrer Pri-
vilegien bringen kénnte, auf die sie sich dauernd berufe, 1598, ein Jahr nach
seinem Regierungsantritt, verlangte Meaximilien vor ihrer Bestéitigung die
Vorlage aller Stedtprivilegien im Original. Die Stadt wand sich, traute wohl
der Sache nicht ganz und erkliirte, es sei nie iiblich gewesen, die Originale zu
zeigen, man moge sich mit den Ahschrifien begniigen. Maximilian fragte
kiinftig nicht mehr viel nach stédtischen Privilegien, setzte sich {iber sie hin-
weg oder legte gie in seinem Sinne aus. ,Ex plenitudine potestatis* hielt er
sich berechtigt, wie er einmal betonte, stets da einzugreifen, wo von den ein-
gerdumten Freiheiten eine dem Staat schiidliche Anwendung gemacht wiirde.
Miinchen hekam sein Regiment schnell zu spiiren, er regierte in alles hinein
und bestritt der Stadt die meisten ihrer hergebrachten Rechte. Willkomme-
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ner Anlal}, oft wohl auch nur Vorwand, war die schlechte Regierung des
Rats, der, so warf man ihm vor, nur anf seinen privaten Nutzen bedacht sei
und sich mit Lustgirten delektiere. Als 1597 gegen die bisherige Ubung der
Hofrat den Flejschsatz fiir die Metzger, 11 weile Pfennig fiir das Pfund
Ochsenfleisch, bestimmte, klagte die Stadt, bei den heiden vorhergehenden
Fiirsten hitte der Rat ellzeit Audienz und freien Zutritt gehabt und solche
Beschwerden miindlich vorgebracht, derzeit sei es bei diesem jungen Hermn
leider dahin gekommen, daB man diejenigen, welche die Sachen ihrer Durch-
laucht miindlich vorbringen wollen, fiir Ridelsfithrer und Aufwiegler halte.
Deshalb sei zu fiberlegen, ob man diese Beschwerden miindlich oder schrift-
lich an den Herzog gelangen lassen solle; lasse man aber diesen Eingriff pas-
sieren, hitten die Privilegien ein Loch. Ein halbes Jahrhundert spiter, am
Ende der Regierung Maximilians, hatte man es wohl aufgegeben, die Licher
in den stidtischen Freiheiten zu zihlen, Vorbei war die Zeit, wo der Rat in
eigener Zustindigkeit Ordnungen und Satzungen fiir alle Bereiche des stidti-
schen Lebens erlieB, dies geschah jetzt durch den Hof oder unter seiner Kon-
trolle. So erging 1599 ein herzoglicher Befehl, alle Zunfiordnungen zur
Uberpriifung versiegelt an den Hof einzusenden: ein bisher unerhérter Vor-
gangl Der papicrene Protest der Stadt, Zunftordnungen seien seit alters
Sache des Rats, blieb hier wie auch sonst chne Wirkung. Unter Maximilian 1.
wurde es iiblich, dali die Biirger gegen Entscheidungen des Rats in Hand-
werks- und Gewerbesachen an den Hof appellierten, der Hof aber in steigen-
dem Umfang gegen das privilegium de non evocando Biirger vor sein Forum
zu ziehen versuchte. Mit der Kontrolle der stidtischen Kammerrechnungen
seit 1642 durch die Hofkammer kam auch der Haushalt der Stadt unter die
Aufsicht des Hofes. Selbst die freie Wahl des édulleren Rats und die Biirger-
sufnahme versuchte der Kurfiiret der Stadt streitig zu mechen, das eine, weil
man zu viele unvermdgende Biirger zum Schaden der Stadt aufgenommen
habe, das andere, weil bei der Wahl des duleren Rats 7o wenig auf die Qua-
litdt der Bewerber geachtet werde, Man solle sich nicht scheuen, lielj sich der
Kurfiirst vernehmen, stett lauter Kriéimern, Handelslenten und Weingast-
geben auch vornehme Handwerker, Maler, Metsieder und Goldschmiede in
den &ufleren Rat zu wiihlen.

Eine Flut von Mandaten, Bettel-, Fasten-, Hexen-, Kleider-, Sitten~ und
Religionsmandaten ergol3 sich unter Maximilian I. auf das Leben der Stadt
und verlieh ihr einen hdchst puritanischen Zuschnitt. Besoldete Spiher, in
Miinchen ,Videnten“ genannt, fiberwachten deren Befolgung his in die
Wohnstuben der Biirger hinein. Wihrend der ganzen vierzigtigigen Fasten-
zeit durften die Wirtshiuser nur an Sonntagen und Montagen von drei bis
sechs Uhr gedffnet werden und in der gleichen Zeit blieben alle Fleisch-
binke bis auf zwei sogenannte Fastenmetzger fiir Kranke mit Dispenszettel
ihrer Geistlichen geschlossen. Verschwenderigche Biirger schrieb man auf
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offentliche Tefeln oder stelite sie auf den Pranger. Als Maximilian I. sich
auch gegen das Singen, Schreien und Juchezen in den Brau- und Methiusern
wendte, antwortete der Rat, da3 darunter oft ein Bauersmann sei, der das
ganze Jahr nicht in die Stadt komme und deshalb nach einem starken Trank
Met schnell betrunken sei. Dies alles abzuschaffen, sei nnméglich, weil solch
ein Volk seine Art und Sitte nicht lasse. Schon fehlte es anch nicht an biiro-
kratischen Auswiichsen mannigfaltigster Art. Dafiir nur ein Beispiel: Von
den Wirten forderte men voriibergehend vier Gastzettel fiir jeden Fremden,
der bei ihnen iibernachtete, einen fiir den regierenden Herrn, einen fiir den
abgedankten Herzog Wilhelm V., einen weiteren fiir den Hofmarschall und
den vierten fiir den Biirgermeister. Die Wirte klagten, man sollte es bei den
bisherigen zwei Gastzetteln belassen, da nicht jeder von ihnen einen eigenen
‘Weinschreiber oder Eellerer habe und der eine oder andere von ihnen iiber-
haupt nicht schreiben kénne.

Besonders streng waren Maximilians Vorschriften auf kirchlichem Gebiet.
An der wochentlichen Pfinztags- oder Donnerstagsprozession muflte der
ganze Rat, der innere mit brennenden Kerzen, teilnehmen, vier innere Riite
mnBten dabei in der Frauenkirche, vier sullere Riite in St. Peter den Him-
mel tragen. Wegen Vernachlissigung dieser Prozession strafte Maximilian I.
1624 den genzen inneren Rat um 50 Reichstaler. Beim abendlichen Ave-
Maria-Liiuten oder bei der Tiirkenglocke mufite jeder, im Haus oder auf der
Stralle, niederknieen, Reiter muBlien vom Pferd, Fremde vom Wagen stei-
gen. Nach Ostern wurden von Gasse zu Gasse, von Haus zu Haus nach Stener-
listen die Beichtzette] eingefordert, vom héchsten Beamten bis zum letzten
Tagléhner. Biirger, die einige Jahre nicht beichteten, kamen die gleiche Zahl
von Tagen bei Wasser und Brot auf den Turm. Vor Verleihung des Biirger-
rechts verlangte man das Glaubensbekenninis, vor Einweisung in ein Spital
oder Znlassung zu den Meisteratiicken wieder den Beichtzettel. Man versteht
den Ausspruch des franzdsischen Abhés de Coulanges itber den Hof Maximi-
lans: , I} n’est point de cloitre, oit I'on vive plus régulitrement et avec plus
de sévérité que dans cette cour®. Thren Hthepunkt erreichten die Malnah-
men Maximilians I. gegen die Stadt 1640 mit der Einsetzung einer Kommis-
gion aus héchsten Hofbeamten, dem Hofmarschall, Hofkammerprésidenten,
Hofratsvizeprisidenten, dem Hofoberrichter und einigen Hofriiten zur Un-
tersuchung der gesamten stiidtischen Verweltung, weil es mit dem biirger-
lichen Magistrat und seinen Amtern nicht recht bestellt sei, die Stadtkammer,
die Justiz und die Polizei schlecht administriert wiirden und die Gefahr be-
stimde, die sthéne Haupt- und Residenzstadt, die bei den Ausléindern hoch
geriihmt werde und den anderen Stiidten im Land ein Beispiel guter Admini-
stration sein kénnte, gar in Verderhen und Ahgang gerate. Das Ergebnis
dieser Untersuchung war ein langes Siindemregister, deren Remedur 1651
noch immer nicht vollzogen wer, weshalb der Kurfiirst die vier Biirgermeister
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mit empfindlichen Geldstrafen, drei mit 100, Maximilian Ridler mit 400
Reichstalern belegte. Meximilian I. unterstellte das gesamte Polizeiwesen
der Stadt der Aufsicht des Hofoberrichters, der 1759 in dieser Aufgabe von
einem neuerrichteten Polizeirat als Vorginger der spiteren Mimchner Poli-
geidirektion abgeldst wurde. Es ist verstindlich, daB die Stadt nach einer
langen und wohl an Ludwig den Bayern ankniipfenden Tradition 1658 erst-
mals dareuf verzichtete, sich ihre Privilegien und Freiheiten gegen schweres
Gold von dem neugewihlten Kaiser Leopold I. wie bisher bestitigen zu las-
sen. Sie hétte sich nur ein weiteres, kostapieliges, aber nutzloses Pergament
eingehandelt.

Seit Maximilian I. stand Miinchen unter Kuratel des Hofes und seiner
Behdrden. Die alte Stadtfreiheit hatte abgedankt. Was auf ihn folgte, brachte
im Verhilinig von Stadt und Hof bis zum Ende der kurfiirstlichen Zejt nichts
grundlegend Nenes mehr. Am Schiufl der ganzen Entwicklung tiber zwei-
hundert Jahre hinweg steht eine bittere, steht eine erschiitternde Szene: Die
kniefillige Abbitte des gesamten Magistrats, des inneren und des &uBeren
Rats vor dem Bild des Kurfiirsten Karl Theodors am 21. Mai 1791 in der
Maxburg im Beisein hoher Hofbeamter wegen eines angeblichen crimen
laesae majestatis, wegen eines Verbrechens der Majestitsheleidigung, Graf
Rumford spielte dabei unter dem Beifall des niederen Volkes eine héchst
zwielichtige Rolle. ,Die Ehre des Rats ist fiir immer befleckt®, schrieb der
Magistrat {iber diese Erniedrigung an den Kurfiirsten, die im 15. und 16.
Jahrhundert nicht mdglich gewesen wiire, wo die Herzoge anf der Birger-
trinkstube noch wie unter ihresgleichen saBen oder, wie im Landshuter Erb-
folge- und im Beuernkrieg, in eigener Person aufs Rathaus kamen, um die
Biirger um Geld- oder Waffenhilfe zu bitten. Doch auch der Rat von 1791
war nicht mehr der von 1500, Wirtschaftliche, soziale und politische Geltung
gingen damals noch in eins. Im tonangebenden inneren Rat, dem Rat der
Zwilf, salen um 1500 GroBhandelsloute und Grofgrundbesitzer von ge
sicherter Finanz- und Steuerkraft. Reichtam war Voraussetzung, wenn anch
nicht alleiniger Ausdruck der Ratszugehtrigheit, hinzu kam die soziale Gel-
tung, die stete Bewihrung in Sturmhaube und Harnisch, im Handel und am
Verhandlungstisch, Der Kreis dieser Ratsfamilien war nicht geschlossen,
immer wieder tauchen neue Namen auf, sie standen aber in einem grofen
Familienzusammenhang, waren noch ohne eigenen Namen und ohne Stan-
desrechte, in ihrver sozialen Geltung aber deutlich hervorgehoben aus der
Schicht der fibrigen Biirger. Der Zuschnitt ihres Lebens war noch biirger-
lich. Vom 16. Jahrhundert ab #inderte sich das Bild. Die Ratsfamilien schlossen
sich znsammen zur Gesellschaft auf der Herren- oder Geschlechterstube, der
biirgerliche Lebensstil wurde aufgegeben, in Kleidung, Titulatur und Lebens-
fithrung strebte man dem Adel nach. Die Kleiderordnung Maximilians I. von
1626 riigte an ihnen, daf} men keinen Unterschied mehr kenne zum Adel.
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Als man 1570 den Geschlechtérn das kleine Waidwerk auBerhalb der herzog-
lichen Bannforste, dag ihnen nach der erklérten Landesfreiheit wie dem Adel
zustand, streitig machte, erkldrten sie, diese Jagd sei ihnen fiberlassen fiir die
viele Miihe um die Stadt und vor allem auch der Reputation halber, damit
sie als Patrizier von den Plebejern unterschieden seien und mehr Achtung
euf sie falle. Patrizier und Patrizierinnen waren stolz, bei kaiserlichen Be-
suchen und anderen hohen Festlichkeiten mit dem landsissigen Adel zum
Aufwarten bei Hof herangezogen zu werden, Man strebte nach Hofdienst
und landesherrlichen Ratastellen. Johann Schrenk bhrachte es 1597 bis zum
Hofkammerprisidenten und der Sohn des Ratsherrn Wolf Donnersherger,
¢in, Jurist, warde 1599 Oberstkanzler Maximilians. RittermiBig-adelige Le-
bensform und Kaufmannschaft schlossen sich ans. Die Patrizier biirgerlicher
Lebensfiihrung sehen sich dem Spott des Adels preisgegeben, Daher traten
die alten Miinchner Geschlechter seit der zweiten Hiilfte des 16. Jahrhun-
derts aus Handel und Wirtschaft zuriick, lebten von den Renten ihrer Land-
giiter und in zunehmendem Malle von landesherrlichen, landsténdischen und
stiidtischen Amtspfriinden. Die biirgerliche Oberschicht, die frither ihr Rats-
regiment durch wirtachaftliche Geltung und hohe Steuerleistung legitimierte,
suchte ihre Berechtigung mehr und mehr im Adelsbrief. Eine Reihe dieser
Geschlechter trat ganz aus dem biirgerlichen Verband und ging im Adel
euf. Im 17. Jabrhundert wurde der Adelshrief selbstverstindliches Erforder-
nis fiir die Mitglieder des inneren Rets. Als der Hofkriegsrat und der Geist-
liche Rat dem inneren Rat die Anrede ,edelgeboren® versagte, remonstrierte
dieser empért, alle Mitglieder des inneren Rats seien von adeliger Herkunift
oder miilter sich, wenn sie in den imneren Rat gewihlt wiirden, um ein
Adelsdiplom bemiihen. Verstindlicherweise begniigte sich ein Rat von solch
nobler Zusammensetrung nicht mehr mit den bescheidenen Titulaturen des
Mittelalters, wo man ihn schlicht als ,ehrbar und weise bezeichnete. Jetzt
sprach man von einem ,hochedlen inneren® und einem ,wohlweisen &ule-
ren Rat", die Biirgermeister und spiiter die inneren Rite insgesamt wurden
als ,Ihro strenge Herren® oder ,Thro Gnaden®” angesprochen und die voli-
stindige schriftliche Anrede des Biirgers an seinen Rat hatte im 18. Jahr-
hundert folgenden Wortlaut: ,Hoch- und wohlgeborene, wohledelgestrenge,
edelfest, auch hochgelehrte, fiirsichtig, ehrsame und wohlweise, gro3gnidig
gebietende Herren®, Dieser barocke Schwulst war schon nicht mehr an rich-
tige Biirgervertreter gerichtet, sondern an juristisch gebildete Biirokraten,
yParuckenhanseln®, wie das Volk seine Beamten #rgerlich-spéitisch be-
panute. Rangfragen, im hifischen Zeitalter Fragen der Existenz, bliehen
nicht eus. Die Frage der Priizedenz, des Vortritts etwa bei der Fronleich-
namsprozession oder bei Hof, ergab schwerwiegende Probleme. Nach langem
Hin und Her wurde 1676 durch den Kurfiirsten entschieden, daf die Biir-
germeigter von Miinchen den kurfiirstlichen Titularréten vorgehen, die inne-
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ren Rite aber diesen nachgehen sollten. Durch Verleihung von Patriziats-
briefen driingte der Hof seine Gitnstlinge in den Rat, die Ossinger, Barbjer,
Empacher, Alberti, Jovi, Cler, oder den ehemaligen Hofsporer Schénberg.
Protektionswesen und Giinstlingswitschaft, Pfriindenjagd und Amterschacher
machten gich breit. Biirgermeister Reindl nennt 1737 in seinen Aufzeichnun-
gen seine Ratskollegen ,Ja-Herren® und ,Placeto-Singert, die ihre Pflicht
dem ,respectui humano* nachsetzten. Durch die Heraushildung verfassungs-
widriger, exclugiver Sondergremien, des Biirgermeisterrats cder Seniorrats
und des Stadtkammerrats, wurde das Ratsplenum weitgehend susgeschaltet.
Gegen Ende des 18. Jahrhunderts war der innere Rat ein Kollegium brief-
adeliger und briefpatrizischer, so gut wie verbeamteter Juristen, die mit dem
eigenilichen Biirgertum nichts mehr verband.

Deas Biirgertum spielte in der Gesamtbevdlkerung der kurfiirstlichen Resi-
denzstadt sowohl der Zahl wie der sozialen Geltung nach nicht mehr die
entscheidende Rolle. Im Mittelalter gingen viele Ritterbiirtige und Ministeri-
alen auf im Mfinchner Biirgertum, wie die Gollier, Diener, Hausen, Schlu-
der, Sachsenhauser, jetzt strebte die biirgerliche Oberschicht, nicht nur die
ratsgesessene, in auBerbiirgerliche Bereiche, nach Adel und Hofdienst, Be-
amtenstellen und geistlichen Wiirden, Gelangte ein wohlhabender Kauf-
mann nicht in den Besitz des Adelstitels, bemiihte er sich wenigstens um
einen Kammerschliissel, um als Kammerdiener des Eurfiirsten, wie man die
biirgerlichen Ehrenkiimmerer nannte, hoffihig zn werden. Geadelte Biirger
verlangten von ihrer Obrigkeit, dem Rat, verstindlicherweise eine distin-
guiertere Behandlung als gew&hnliche Biirger. So forderte 1779 Franz Anton
von Pilgram, der spitere Reichsfreiherr, Kaufmann und Bankier an der
Rosengasse, daf3 seine Sihne und sein Tochtermany, nicht wie 1iblich vor dem
Ratsplenum das Biirgerrecht empfingen und das Biirgergeltbnis ablegten,
sondern vor dem standesgeméfien adeligen inneren Rat allein und in roten
Miinteln. Dies wurde zwar abgelehnt, aber es wurde ihnen wegen des Adels-
briefes, wie es hiefl, ,die Distinktion des Sitzens vor dem Amishiirger-
meister” bei dieser Zeremonie eingeréiumt. Das Biirgertum hatte seine An-
ziehungskraft verloren und unterlag einem langen Abschichtungsprozef.
Schon 1570 klagte der Rat gegeniiber Albrecht V., seit Jahren seien keine
vermigenden Biirger mehr in die Stadt gezogen, niemand auBler armen Tag-
werkern und dergleichen, begehre mehr Blirgerrecht in Miinchen. Als 1604
eine Biirgerin unter den Schutz des Hofes wollte, schrieb man an Herzog
Maximilian, es sei lautere Hoffahrt, wenn diese meine, es kénnte ihr und
ibrer Reputation Abbruch tun, eine Biirgerin von Miinchen genannt zn wer-
den. Der Handelsstand, 1608 iiber die Ursachen des Verfalls in Wirtschaft
und Gewerbe hefragt, exklirte: Wer ein selbstéindiges Vermogen habe, ‘wolle
picht Gewerbsmann werden, weil dieser Stand nicht genug geachtet sei, die
Kaufleute witrden als Geizhiilse, Wucherer und Pfeffersiicke gescholten und
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jeder, der ein ,Herrendienstel® habe, erhebe sich fiber sie. Das zei in den
Reichsstiidten anders, wo sie in Ehre und Ansehen stiinden und desto weniger
nach Hofdienst und Dignithter trachteten. Die Kaufmannssshne studierten,
so hiel} es weiter, um etwas besseres zu werden nund die Téchter heirateten,
um ein stattlicheres Kleid zu bekommen, lieher einen Hofdiener oder gerin-
gen Beamten, als einen eifrigen Kaufmannsgesellen, der ihr Gut zehnfach
vermehren kénnte. So habe Miinchen dadurch, daf sich seine Kenfmanns-
sohne anf das ,Junkerhandwerk¥, gemeint war der Adel, begaben, seinen so
eintriglichen Messinghandel schnide verloren. Klagen iiber das viele Studie-
ren und Insg-Kloster-Laufen der Biirgerskinder verstummten seit dem An-
fang des 17. Jahrhunderts nicht mehr. 1688 hiel es, reiche Kinder ziehe man
ins Kloster und ein grofer Teil des Vermigens der Geschlechter komme da-
durch auBer Erbgang und Verkehr. 1782 schreibt Westenrieder: ,,Der diinn-
gesiite Biirgersyohn wird in den &ffentlichen Schulen griBtenteils fiir den
geistlichen Stand vorbereitet®. 1727 hief} es, Advokaten und Studenten seien
immer noch im Zunehmen, wihrend es den Hantierungen, gemeint war das
Hendwerk, an Gesellen und Lehrlingen fehle. So wundert es nicht, dafl von
1500-1802 die selbstindigen Miinchner Gewerbebetriebe nur von 1146 auf
1406 anstiegen, wihrend die Bevilkerung sich in der gleichen Zeit fast ver-
dreifachte. Daneben lief eine andere Abschichtung, das Herauswachsen des
Kiinstlers aus dem ziinftigen Handwerk. Ein Erasmus Grasser cder Jan
Polack hatte noch keinen sozielen Rang anferhalb der Zunft, wihrend die
Hof- und Freikiinstler des 17. und 18. Jahrhunderts sich aller biirgerlichen
Bindungen entledigten und - wie die Gebriider Asam etwa ~ mit ihrer pracht-
vollen Privatkirche Johann Nepomuk, ihrem ansehnlichen Stadthaus und
dem Schl58chen vor den Toren den Lebensstil der Kiinstlerfiirsten des 19.
Jahrhunderts schon vorwegnahmen, Stadtoberrichter von Sedlmayer, der mit
einer kurfiirstlichen Kommission die Beschwerden der Miinchner Ziinfte
untersuchte, sprach 1795 von einem Augiasstall, in dem Zunf: gegen Zunft
stehe. Die Akten der Miinchner Gewerbe des 18. Jahrhunderts gind voll
Kleingeist und erbéirmlichem Gezéink: Eine Welt des herabgesunkenen Biir-
gertums, des keine GroBe, keinen Korporationsgeist und keinen biirgerlichen
Auftrieb mehr besaB3, eine deklassierte Schicht, der Tribut fiir die iiber zwei
Jahrhunderte hinweggehende Ablésung der Oberschicht und die Herausbil-
dung des gebildeten Biirgertums. Ein Hans Sachs im 18. Jahrhundert wire
Pfarrer oder Beamter, sicher aber kein Schuster mehr geworden, hat man
mit Recht gesagt.

Die Zahl der wirklichen Biirger in der Stadt war iiberraschend gering.
Schon 1596 hiel} es im Rat, die Biirger seien nur ein kleines H&ufl neben
Hof und Klerisei. Stadtoberrichter von Bergmann schrieb 1778, da es nicht
einmal 2000 Biurger gebe in Miinchen, eine Ratskommission spricht 1790
von nicht mehr als 1500 bis 1600 Bfirgern, die Volkszihlung von 1781, die
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erste umfassende, deren Ergebnisse une vorliegen, ergab nur wenig iiber
1500 Einwohner, die im Besitz des vollen oder groflen Biirgerrechts waren.
Mit Familien und Dienstboten umfafBite diese Schicht knapp 10 000 Personen,
bei einer Gesamteinwohnerzahl von 37 840 im Jahre 1781, Zu diesen Voll-
biirgern kam eine wesentlich kleinere Schicht von Beisitzern oder Beisassen,
friiher auch Inquilini, Inwohner genannt, die nur den Beisitz oder das kleine
Biirgerrecht hatten, kein biirgerliches Gewerbe ,zu offener Kram und Laden®
treiben durften und nicht zu den Rats- nnd anderen 5ffentlichen Amtern
gelassen wurden. An Stelle der Biirgersteuer zahlten sie das Beisitzgeld, das
bei vermogenden Beisassen oft recht hoch war. Eine dritte Schicht, die der
biirgerlichen Obrigkeit unterstand, waren die Stadtschittzler oder Toleranz-
ler, gelegentlich anch als stidtische Schutzverwandte bezeichnet., Sie waren
nur im Besitz einer Aufenthaltsgenehmigung des Stadtoberrichters, Tole-
ranzzettel genannt. Threr rechtlichen Einstufung nach gehdirte diese Schicht
erst dem 18, Jahrbundert am, rekrutierte sich meist aus den umliegenden
Dérfern, eus der Au, Haidhausen, Giesing, Sendling und bestand aus Tag-
1chnern, Maurern, Zimmerleuten, Wischern, FloBknechten, Kalkbhrennern,
Brieftrigern und dergleichen Berufen. Weil ihre Zahl im letzten Drittel des
18, Jahrhunderts stark zunahm, durfte anf kurfiirstlichen Befehl hin der
Stadtoberrichter Toleranzzettel nur noch mit Genehmigung der Armendepu-
tation ausstellen.

Dieser unter der biirgerlichen Obrigkeit, unter der Jurisdiktion des Rats
und seiner Behérden stehende Bevtlkerungsteil, machte 1781 kaum mehr
als die Halfte der gesamten Stadthevélkerung aus und war in seinem sozialen
Gefiige schon stark mitgeprégt vom Residenzcharakter der Stadt. Die andere
Hilfte der Bevilkerung bildeten zumeist jene Gruppen, die seit dem Mittel-
alter aulerhalb der biirgerlichen Welt aufgewachsen waren und ihrer eige-
nen Gewalt unterstanden, der Hof mit dem Hofstaat, der Adel, die Beamten
der kurfiirstlichen Behérden und der Landstéinde, das Militdr, die Hofschutz-
befreiten und die kleineren Gruppen der Graduierten und der akademischen
Personen, sowie jene, welche die iura legatorum, die Gesandtenrechte hatten.
Sie alle standen anfBerhalb des biirgerlichen Rechtskreises, wie seit eh und je
achon die Geistlichkeit. Westenrieder schreibt 1782, dafi nur jeder 1%, in der
Stadt ein ordentlicher Biirger oder Beisasse, jeder 40. dagegen schon ein
Geistlicher sei. Die weltlichen Bedienten der Kirche, es handelte gich vor
allem um das Eollegiatstift bei der Frauenkirche und um St. Peter, deren
Schulmeister, Mesner, Cantoren, Choralisten und die Ehehalten der Gelst-
lichkeit standen nach einem kurfiirstlichen Dekret von 1644 und gegensei-
tigen Vertrigen von 1566 und 1773, die jeweils langdauernde Amseinander-
setzungen abschlossen, unter der Gewalt der Stadt. Den Kirchen verblieb
die disciplina domestica fiber ihr weltliches Personal und der Vorzug, dal
dieses im Falle von Verbrechen nicht, wie iblich, durch den Stadtschergen,
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sondern durch den Ratsknecht ans den geistlichen Hausern geholt wurde.
Einen Jangen Streit wegen des Jesuitengymnasiums beendete 1600 ein Ver-
gleich zwischen dem Rat und dem Jesuitenkolleg, der die biirgerlichen Stu-
denten ganz der Jurisdiktion der Stadt unterstellte, die Gewalt iiher die
nichtbiirgerlichen und auswiirtigen degegen zwischen dem Rektor und der
Stadt teilte, Man einigte sich auch iiber ein eigenes Studentengefiingnis, das
der Rat auf seine Kosten im Taschenturm bei St. Sebastian, dem heutigen
Gasthof ,Zum Blanen Bock®, einrichtete. Nur bei schweren Verbrechen soll-
ten die Studenten in die Stadtfronfeste gebracht werden. 1781 gab es in
Miinchen 325 Weltgeistliche, 278 miinnliche und 393 weibliche Klosterange-
horige, dazu 16 Seelnonnen bei einer Gesamthevilkerung von 37 840 Per-
sonen.

Der Militirgewalt unterstanden 1781 4140 Personen. Den gréften Posten
auf Seiten der nichthiirgerlichen BevSlkerung machte die Hofhaltung, der
Hofstaat ans. Er umfafite in den vier Stiben des Obersthofmeisters, Oberst-
kiimmerers, des Obersthofmarschalls und des Qberststallmeisters einschlieB-
lich der Hofjagd, der Hofmusik und der Theater fast genau 5000 Personen,
eine buntgemischte, eigene Welt, die vom Obersthofmeister als Inhaber des
hachsten Hofamtes herunterreichte bis zam Hofnarren, den es bis Kénig Max I,
geb (Prengerl), oder bis zn den Heyducken, den livrierten Senften- und Ses-
seltriigern, die immer noch nach ihrer urspriinglichen Herkunft unter Max
Emenuel bezeichnet wurden. Nicht viel niedriger als die Zahl des Hofgesin-
des war die der kurfiirstlichen Beamten 1781 in Miinchen. Sie betrug mit den
699 Hofgerichtsadvokaten und &ffentlichen Notaren und mit den 99 Beamten
der Landschaft 4460 Personen. Wohl waren Hofamt und Staatsamt im Ge-
gensatz zum Mittelalter jetzt voneinander geschieden, dennoch standen deren
Inhaber im absolutistischen Fiirstenstaat des 18. Jahrhunderts anders als im
konstitutionellen 19. noch in gleicher Abhéingigkeit vom Hof.

Die rechtliche Stellung des Hofstaates gegeniiber der biirgerlichen Gewalt
wurde 1561 im Albertinischen Recel, in einer Zeit also, in welcher der Hof
merkbar ins Bild der Stadt wuchs, schriftlich fixiert. Alles Hofgesinde, hie8
es dort, edel oder unedel, adelig oder nichtadelig, ist mit Frauen, Kindern,
Dienern und Hausgesind wie bisher so auch kiinftig, solange es in fiirstlichen
Diensten steht, frei von jeder biirgerlichen Obrigkeit, vom Stadtgericht und
von allen stidtischen Lasten, Nur den Grundbesitz in der Stadt und seine Ein-
kiinfte daraus mufBte auch das Hofgesind versteuern, mit Ausnahme der
wirklichen Riite und der sechs &ltesten Hofsekretiire, die von den Hiusern, in
denen sie selbst lebten, keine Steuer zahlten.

Trotz dieser scheinbar eindeutigen gesetzlichen Regelung fillen Jurisdik-
tionsstreitizkeiten zwischen dem Hof und der Stadt wegen des Hofgesindes
im 17. und 18. Jahrhundert dicke Akten, weil viele Hofbedienstete, vor allem
niedere Chargen, in einer Art Zwitterstellung zwischen dem Hof und der
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Stadt auch das Biirgerrecht besaBen, sogenanntes hiirgerliches Hofgesind wa-
ren, oder weil viele Hofdiener neben ihrem Hofdienst noch ein biirgerliches
Gewerbe tricben, zum Teil, wie die Hoftrabanten und Laternenanziinder in
pertem salarii, an Stelle einer Besoldung treiben durften oder vielmehr muf3-
ten. Dafiir nur zwel Beispiele: 1597 liel der Rat den Schulmeister Hans
Ramstaler wegen Vernachlissigung der Kinderlehre und weil er sein Zunft-
geld in die Biichse der Schulhalterzunft nicht zahlte, auf den Fischerturm in
der Gegend des heutigen Viktualienmarktes werfen. Sofort verlangte der
Hofmarschall als oberster Richter iiber das Hofgesind seine Freilassung, weil
Ramstaler anch Custos im Alten Hof war. Der Rat hielt sich fiir mastindig,
weil Ramstaler als Biirger, ale Schulmeister, nicht als fitrstlicher Diener, als
Custos, sich vergangen hatte. Als die Stadt 1602 einen Reitknecht im herzog-
lichen Reitstall, der zugleich Biirger war, wegen eines Leichtfertigkeits-
delikts einsperren liefi, drohte Herzog Maximilian, alle Hofdiener, die zu-
gleich Biirger waren, aus dem Hofdienst zn entlassen oder sie zu zwingen,
das Biirgerrecht eufzukiindigen. Selbst von einer Verlegung der Residenz in
eine andere Stadt war damals die Rede.

Dem Hofgesind rechtlich gleichgestellt waren diejenigen Bewohner der
Stadt, denen der Landesfiirst durch einen besonderen Gnadenakt den Frei-
sitz oder Hofschutz erteilte, die Hofschutzverwandten oder Hofschutzhefrei-
ten. 1624 ist die formelle Erteilung des Flofschutzes erstmals in Miinchen
nachweishar. Auf die Klage der Stadt hin versprach Herzog Albrecht V. im
Albertinischen Receld 1561, keinen Hofschutz mehr zn verleihen. Albrechts
Nachfolger hielten sich freilich nicht an dieses Versprechen. Dies wire dem
iuri superioritatis zuwider, erklirte Maximilian 1607. Auf dem Landtag von
1669 wandten sich die Stinde gegen die allzn freigebige Erteilung des Hoi-
achutzes. Gleichwohl mehrten sich die Hofschutzverleihungen besonders un-
ter Max Emanuel und vor allem unter Earl Theodor. Gegen Ende des 18.
Jahrhunderts waren die Hofschutzhefreiten, die als Freimeister ihr Hand-
werk und Gewerbe zwar nur auf die eigene Hand, d. h. ohne Gesellen und
Lehrlinge, aber unabhiingig von allen Einschrinkungen einer Zunft aus-
iiben konnten, die bei den Biirgern am meisten gehallten Menschen der
Stadt. Nahezn ein Viertel aller Gewerbebetriebe stand um 1800 unter dem
Schutz des Hofes, unter ihnen vor ellem die Kaffeesieder, die Traiteurs oder
Speisewirte und die 'Weil3- und Braunhierziipfler, deren Gewerberechte, wie
die der Brauer, Miiller, Kalt- und Kupferschmiede allein der Hof verlieh. Stadt-
oberrichter von Stoixmer nennt 1788 die Hofschutzverwandten schidliche
Insekten und Afterbiirger. Im Protokoll einer Ratskommission heifit es 1790
unter Hinweis darauf, daB allein die 1500-1600 Biirger elle Lasten der Stadt
trugen: ,Recht nnd Billigkeit erfordern, daB ihnen allein auch die biirgex-
liche Nahrung zufliefit, die sie jedoch mit einer auBerordentlich grofen Zahl
von Hofschutzverwandtén, Pfuschern und Militirhandwerkern teilen miis-
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sen, Nicht nur alle Pfuscher, sondern auch alle Hofschutzverwandten, ein
Menschengeschlecht, das man in keiner anderen deutschen Stadt kennt, sind
von allen Lasten frei. MuB nicht ganz Deuntschland stanunen, wenn es erfihrt,
daf} die hiesige Stadt sechzig unbiirgerliche Kaffeeschenken und noch mehr
unbiirgerliche, von aller Last befreite Bierschenken zihlt?*

Die unterste Schicht im sozialen Gefiige der kurfiirstlichen Residenz, die
Schar der Besitzlosen und Bettler war groB. Die in rascher Folge seit dem
Ende des 16. Jahrhunderts sich ablésenden, immer neuen Bettelordnungen
sind Dokumente eines verzweifelten, aher erfolglosen Kampfes der Obrig-
keit gegen den zunehmenden. Bettel, gegen den legitimen der registrierten
einheimischen Armen und gegen den illegitimen jener hoffnungslos grauen,
von Ort zu Ort, von Stadt zu Stadt fluktuierenden recht- und heimatlosen
Scharen, denen jene Zeit, einmal ausgestoBen, keine Bleibe mehr bot. In der
.grofen Residenzstadt oder um sie herum gab es fiir sie, die Gebranntmark-
ten und sonstwie Verlorenen trotz aller Polizeimalnahmen und Razzien
immer noch Schlupfwinkel. Bei einer Armenbeschreibung Ende 1775 erschie-
nen nach einer Mitteilung des Stadtoberrichters von Bergmann 2100 Perso-
nen, fast ebensoviele, an die 2000 wurden bei dem von Graf Rumford mit
Hilfe des Militérs inszenierten grofien Bettlerfang am Neujahrstag 1790 auf
das Rathaus gebracht, wo man die arbeitsfihigen fiir das Militdrarbeitshaus
in der Au aunsmusterte und ,gie so zu ihrem Gliick zwang®, wie Rumford
schreibt. Die Volksziéhlung von 1781 ergab 1275 registrierte Bettler in der
Stadt, jeder dreifligste etwa gehérte damals in Miinchen zu dieser untersten
Schicht. Hinzuzurechnen sind noch die Bettler der Au jenseits der Isar, die
seit 1700 ohnedies dem Armenverband der Stadt einverleibt war und mit
ihren unterbiirgerlichen Schichten, den Kleinhiiusellenten und Gemiichlern,
wie man die Herbergsbesitzer auch nannte, ein typischer Ableger der Resi-
denzstadt war. Schon um 1600 erkléirte der Rat, die Bettlerhéuser in der Au
seien ein ,malum publicam®, vor denen mnichts gicher sei. Viele Bettler, die
von den Miinchner Bettelknechten abgeschoben wurden, krochen gleich anBer-
halb des Burgfriedens jenseits der Isarbriicke unter und auch mench fremder
Handwerksgesell, dem man in Miinchen Meisterstiick und Meisterrecht und
die Aufnahme in eine Zunft verweigerte, fing in der Au als Unziinftiger und
Stiimper an und brachte seine Waren zum dauernden Arger der Miinchner
Gewerbe auf Schleichwegen oder getarnt in die Stadt. Denn was sollten, hiefl
es noch 1819, Schuhmacher und Schneider in einer Gemeinde von 7000 Kép-
fen, gemeint war die Au, von denen zwei Drittel im Sommer mit blofen
Fiilen gehen und sich in Lumpen kleiden. Dariiber hinaus nisteten gern
fahrendes Volk, Dirnen, Deserteure und Arbeitsscheue im abseitigen Gewin-
kel der An, jederzeit auf dem Sprung nach Beute ane der groBen Stadt. So
wird die bose Anekdote verstindlich, ein Henker in Wien habe die An fiir
eine grofie Stadt gehalten, weil er so oft Auer hingen und képfen mubte.



30 Michael Schattenhofer

Seit 1596 war Miinchen vergeblich bemiiht, diesen Vorort durch Eingemein-
dung unter sein Regiment zu hekommen.

Ein merkwiirdiges Abbild der geschilderten Bevilkerungsschichten und
ihrer Jurisdiktionszugehérigkeit waren die Geféngnisse und Arrestlokale in
der Stadt. Die Stadtfronfeste unter dem Rathaus war fiir Verbrecher biirger-
licher Provenienz und fiir biirgerlichen Zivilarrest war der Ratsturm. Kur-
fiirstliche Verbrecher kamen in den Falkenturm, Fremde von Distinktion in
den Neuturm, der auch Schuldturm und carcer episcopalis, bischéfliches Ge-
féngnis fiir Geistliche war. Niedere Hofbedienstete sperrte man in den Non-
nen- oder Miillerturm, Adelige ins Grafen-, SiegelmiiBige ins Schottenstiibl
im Alten Hof. Fiir Bettler bestand ein eigener Bettelturm in der Nihe des
Sendlinger Tors, ein Militéirgefingnis war selbstverstindlich vorhanden und
vom Studentengeféngnis und Zuchthaus fiir Arbeitsschene war schon die
Rede,

Zwei Gruppen miissen noch, nicht wegen ihrer zahlenmiBigen Bedentung,
sondern wegen ihrer besonderen Verflechtung mit dem Hof genannt werden,
Juden und Auslénder, Von 1442, dem Jahr ihrer Vertreibung ans Miinchen,
wo ihnen die Herzoge 1416 in der Gegend der SchleiBheimer Strafie beim
MeaBmannbergl noch einen eigenen Friedhof eingerdumt hatten, his in den
Spanischen Erbfolgekrieg hinein, gab es keine Juden in der Stadt. Mit der
dsterreichischen Administration 1705-1714 kamen sie wieder nach Miinchen
und blieben trotz wiederholter strenger Aufenthaltsverbote fiir alle Juden,
die picht ale Hoffaktoren oder Hofjuden im Besitz kurfiirstlicher Toleranz-
patente waren, nicht mit der Hofkammer in Salztraktaten stenden oder heim
kurfiirstlichen Schuldenabledigungswerk engagiert waren. Beim Weinwirt
Bigner im Tal und beim gegeniiberliegenden sogemannten Judenbrannt-
weiner fanden sie ihre erste Bleibe. 1785 beseitigte Kurfiirst Karl Theodor
das alte Gebot, da Jiidinnen zur Geburt ihrer Kinder die Stadt verlassen
mulBten, 1786 erlaubte man ihnen erstmals die Feier des Laubhiittenfestes
gegen 500 Gulden an die gemeinsame Hof- nnd Stadtalmosenkasse. Thre
Toten muften sie bis zny Errichtung eines Judenfriedhofs 1814 unterhalb
Thalkirchen nach Kriegshaber bei Augsburg bringen. 1750 ziihlte man nach
einer Statistik des Stadtoberrichters, der nach wie vor die Jurisdiktion fiber
sie hatte, 20, in der Volkezihlung 1781: 56, 1750: 127 Juden in Mimnchen,
Hoffektoren, Proviant-, Fourage- und Pferdelieferanten fiir die kurfiirst-
lichen Truppen, Getreidehéndler, Geldverleiher, Edelmetallieferanten fiir die
kurfiirstliche Miinze, Pretiosen- und Galanteriewarenhindler, Lottericein-
nehmer und dergleichen. Die Namen Westheimer und Wertheimer, Neu-
burger, Seligmann, Pappenheimer, Hirsch, Uhlfelder, Kaula, Trautmann
tanchen auf, die fiir Miinchens Wirtschaft im 19. Jahrhundert zum Teil so
bedeutsam werden sollten, Das ausdriickliche Recht, sich — in beschrénkter
Zahl allerdings = in Minchen njederzulassen, erhielten die Juden zugleich
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mit der Genehmigung, nichtziinftige Gewerbe zu treiben, erst durch ein
kurfiirstliches Edikt von 1805,

Ein besonders reizvolles Thema, das einen eigenen Abend fiillen kinnte,
hier aber nur noch ganz kurz berithrt werden soll, sind die Auslinder in
Miinchen und am Miinchner Hof, der unter Ferdinand Maria, Max Emanuel
und Earl Albrecht als einer der glinzendsten galt in Europa. Scharen aus-
léndischer Kiinstler aller Richtungen von Orlando di Lasso bis Cuvilliés stan-
den in seinem Sold oder zog sein miéizenatischer Ruf in die Stadt. Die italieni-
sche Oper und das franzbsische Schauspiel, das 1671 mit der Truppe Philippe
Millots, eines ehemaligen Mitglieds des 1643 von Molidre in Paris gegriin-
deten ,Illustre Theatre* nach Miinchen kam, waren ihre Domiine wia die
Generals- und Oberstenstellen der Armee. Fremde Hof-, Tanz-, Sprach- und
Fechtmeister, Modewaren- und Seidenhéindler, Seidensticker und Teppich-
wirker, Perfickenmacher und Federschmiicker, Galanteriearbeiter, Par-
fameurs und Kunstagenten, weleche Hausierer, Glas- und Lemonitriiger,
die beim Alten Hof und unter dem Landschafisgebiinde am Markt feil-
halten durften, zog die Residenz in ihren Bann, wie Alchimisten, Arkanisten
und Abenteurer, angefangen vor dem entsprungenen venezianischen Ka-
puzinerménch und Goldmacher Marco Bragadino, den man 1591 auf dem
Merktplatz kopfte, bis zu Casanova, der auf der Flucht ans den Bleikam-
mern Venedigs nach Miinchen kam. 1596 hielt Herzog Wilhelm V. im
Jungfernturm einen fremden Ménch, der Eristallglae machen sollte. Andre
Ligsalz klagte im Rat, es sei unerhért, diesen schénen herrlichen Turm, den
die Stadt mit groBen Unkosten habe erbauen lassen, jetzt zu solcher Gaukelei,
zu nichts als Verschwendung und Dilapidierung zn gebrauchen. Dieses Ge-
gindel werde im Glasmachen so wenig Effekt erreichen, als die Versuche,
weilles Wachs oder Gold zu machen, geniitzt hitten. Daran sei zu erkennen,
daf} Fremde derzeit regierten und des Fiirsten Herz in Hinden hétten. Be-
merkenswerte Namen finden sich unter den Auslindern in Miinchen. Nur
einige seien genannt: Michelangelo Galilel, ein Bruder des berithmten Mathe-
metikers und Astronomen, als Instrumentist der Hofkapelle; ein Vetter des
Malers Claude Lorrain als Hof- und Pastetenkoch; der Vater Robespierres
als Sprachmeister. Zwei franzisische Prinzessinnen nacheinander, Renata,
Gemahlin Wilhelms V., die mit ihrem ganzen welschen Hofstaat, Hofmeister,
Zofen, Beichtvater bis hernnter zum Koch und Gértner vom lothringischen
Hof in Nancy nach Bayern kam und Elieabeth, Gemahlin Maximilians I.,
wenig spiiter Henriette Adelheid, halb Italienerin und halb Franzsin, in
ihrem Gefolge eine ganze Kolonie von Italienern, brachten einen stark roma-
nischen Zug in die Stadt, Alles war unter ihr und bis weit in die Zeit Max
Emanuels hinein italienisch in Miinchen, bis mit der franzésischen Politik
dieses Kurfiirsten, such der franzdsische Stil dominierte. ,,Wer hier einen
anstindigen Rock triigt, spricht italienisch®, schrieb der toskanische Gesandte
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Magsalotti 1675. Man versteht den Hal3 der Einheimischen gegen die Frem-
den, die 1674 beim Brand der Residenz Miene machten, das auslindische Hof-
friulein, das den Brand verursacht hatte, ing Feuer zu werfen und alle Frem-
den aus der Stadt zu jagen. Noch Westenrieder kiagt, daf) allein von den 58
Eaufleuten nicht weniger als 54 Anslinder seien und achreibt: , Wo man in
Miinchen einen Kramladen erblickt, endigt sichs gemeiniglich auf ano oder
ino“.

‘Wie eingangs schon hetont wurde, bestand nicht die Absicht, ein abgerun-
detes Bild Miinchens als kurfiirstliche Residenzstadt zu hieten. Wichtige
Gebiete, das geistige Leben oder die Wirtschaft wurden nicht einmal ange-
deutet. Dabei war Miinchen ein bevorzugtes Experimentierfeld des Merkan-
tilismus, jenes durch Zélle und Akzisen, Miinzmanipulationen, Staatsmono-
pole und Manufakturen auf eine aktive Handelshilanz und einen autarken
Staat gerichteten absolutistischen Wirtschaftsstils. Nicht eingegangen wurde
guch auf die wirtschaftliche Bedeutung des Hofes im Gesamtleben der Stadt.
Auch wenn man weill, dafi dieser seine Luxusbediirfnisse in weitem Umfang
nicht in Miinchen, sondern in Angshurg, Venedig, Paris und Antwerpen
deckte, kann sie nicht hoch genug veranschlegt werden, Daher die verzwei-
felte Klage des Miinchner Handelsstandes, als Max Emanuel als Statthalter
der spanischen Krone von 1691-1700 mit seinem ganzen Hofstaat in Briissel
residierte; ,Seufzet, schreiet, rufet und bittet instéindigst zu Gott um die
Riickkehr Threr Durchlaucht®,

Im Grunde ging es nur darum, die Probleme anzudeuten, die sich aus dem
Neben- und Ineinander zweier so verschiedemer Fechts- und Gesellschafts-
kreise wie Hof und Biirgertum in der Zeit des fiirstlichen Absolutismus in
Miinchen ergaben. Noch einmal soll das Biirgertum, das in der Stadtgeschichts-
forschung hisher nicht gebiihrend beriicksichtigt wurde, selbst zu 'Wort kom-
men. Als Karl Theodor 1788 die Zunfischranken lockern wollte, kam es zu
einem stiirmischen Protest von Biirgerschaft und Rat. Man verwies auf die
Schédigung der Biirger durch Pfuscher, Juden und Hofschutzleute, auch dar-
auf, dall der Adel seine Bediirfnisse weitgehend im Ausland oder von seinen
eigenen Giitern decke, die Geistlichkeit aber nur wenig bediirfe und schrieb:
Gniidigster Herr| Es wird sich seit mehreren Jahrhunderten keine Zeit vor-
finden, wo die Magistrate und Biirgerschaften und mit diesen der Nahrstand
80 herabgewdiirdigt worden ist als jetzt. Jedem Dorfrichter steht frei, uns,
upsere Rechte, Gerechtsame und Befugnisse anzustreiten und uns auf das
iiuBerste zu krénken und er findet Gehdr und Unterstiitzung ... Unsere
Pflichten, ja unsere Ehre und Gewissen fordern uns auf, alle unsere Krifte
aufzubieten und Ew. Kurfiirstliche Durchlancht mit gréfitem Eifer zu bit-
ten, die Biirgerachaft einmeal in ihrem Flehen zu erhdren und nicht zuzu-
geben, dal3 sie anf eine so despotische Art wie bisher behandelt werden diirfe,
sondern bei ihren Gerechtsamen, Befugnissen und Freiheiten kriiftigst ge-



Miunchen als kurfitrstlichs Residensstadt 33

schiitzt, durch schiidliche nene Vorkehrungen nicht mehr gekrénkt und mit-
tels einer unparteiischen Kommission ihre griindlichen Beschwerden unter-
sucht und abgestellt werden. Was niitzen Privilegien, Biirgerkonfirmationen
und dergleichen, wenn jedem Fremden und Hergelaufenen das némliche und
oft noch mehr als dem berechtigten Biirger zngestanden wird? ... Verdrull
und Unmat tritt jetzt bei den Biirgern an die Stelle lebhafter Betriehsamkeit,
niedere Denkungsart an die Stelle des ehemaligen biirgerlichen Wohlstandes
und allgemeines Murren und MiBvergniigen an die Stelle des allgemeinen
Zutrauens . .. Helfe der Eurfiirst nicht, werde die von einer unglaublichen
Menge arbeitsloser Maurer, Zimmerlente und Taglohner ohnehin téglich
anwachsende Armut noch mehr vermehrt und am Ende unsere Haupt- und
Residenzstadt zu einer Riuberhéhle umgeschaffen werden. So schrieben Biir-
gerschaft und Magistrat am 26, September 1788 an den Kurfiirsten, Beide
Schreiben wurden am Abend des néchsten Tages, am 27. September 1788, in
einer fast gewaltsam erzwungenen halbstiindigen Aundienz von einer Rats-
deputation dem EKurftirsten fiberreicht.

Gekréinkt und aufgeschreckt durch die freimiitigen und beleidigenden
AnfBerungen der Deputation verlieB der Kurfiirst wenige Tage spiiter mit
seinem gesamten Hofstaat und den Leibgarden der Hartschiere und Traban-
ten auf fast ein ganzes Jahr Miinchen und verlegte seine Residenz nach
Mannheim, das er 1778 ohnedies nur ungern verlassen hatte.

Das Fazit aus diesem Vortrag bremcht nicht gezogen zu werden, die Ge-
schichte hat es selbst sehr rasch gezogen. Die Zeit privilegierter Stadtfreiheit
war abgelaufen, Minister Montgelas zog die Konsequenzen, verstaatlichte zu-
erst Polizei und Gericht, wenig spiiter die gesamte Verwaltung der Stadt. An
die Stelle des Rats traten nach franzésischem Vorbild Munizipalréite mit nur
beratender Funktion. Fast gleichzeitig trat aher auch das absclutistische Filr-
stentum ab von der Biihne. Im Verfassungsstaat des 19. Jahrhunderts mit
seiner immer freihejtlicheren Gemeindeordung kam es in Miinchen zu einem
neuen, insgesamt recht gliicklichen und fruchtharen Nebeneinander von Hof
und Birgertum, von Rathaus und Residenz.



GESCHICHTLICHE LANDES- UND VOLKSKUNDE
BAYERNS AN DEN

PADAGOGISCHEN HOCHSCHULEN BAYERNS

Gedanken zu aktuellen Aufgaben der Historischen und Heimatvereine
Von Panknaz FRIED

60 Jahre Verband bayerischer Geschichts- und Urgeschichtsversine sind
ein gegebener Anlaf), einige Gedanken zur hentigen Lage der historischen
Vereine und der landeskundlich ausgerichteten Heimatvereine, die auch Mit-
glieder des Verbandes sind, wie auch zur Situation der Heimatpflege und
Heimatkunde fiberhaupt zu duBern, Max Spindler hat sich 1949 dafiir aus-
gesprochen, daf3 den grifleren historischen Vereinen die Pflege der Geschichte
auf wissenschaftlichem Wege obliegen solle, wihrend es Aufgabe der Hei-
matvereine sei, fiir die Popularisierung der Geschichte und ihrer Darstellung
in leicht verstindlicher und anregender Form zn wirken.!® Die historischen
Vereine sollten sich nur dort in den Dienst der Heimatpflege stellen, ,wo ein
zu, kleiner réumlicher Wirkungshereich eine reinliche Scheidung nicht er-
laubt®. Demgegeniiber vertrat Alfred Weitnaner 1955 den Standpunkt, daf
die Beschriinkung der historischen Vereine auf das rein Historische, von der
Grofstadt abgesehen, nicht mehr zeitgemiifl sei und eine Hinwendung zum
nellgemeinen, umfassenden Heimatgedanken allein das Weiterbestehen der
Vereine garantiere. Im erweiterten Programm des Heimatvereins bilde aber
nach wie vor noch Heimat- und Landesgeschichte das Fundament dieser Ver-
eine.! Der entscheidende Punkt, an dem diese beiden Ansichten auseinander-
gehen, ist die Frage, wie grof ein riumlicher Bereich sein mufl, um eine Spe-
zialisierung in einen historischen Verein als wiinschenswert erscheinen zu
lassen oder nicht. Wihrend Weitnauer eine solche nur fiir die GroBstidte
gelten 1iBt, scheint Spindler demgegeniiber auch an die kleineren Stidte, in
denen sich historische Vereine befinden, gedacht zu haben. Was vom Ge-
schichtswissenschaftler und Heimatpfleger damals vorgetragen wurde, das
waren in erster Linie Programme, Ideale, deren Verwirklichung in der Pra-
xie sehr unterschiedlich war, Die Entwicklung bis zum heutigen Tage hat
gezeigt, dal} sich die Spezialiierung des historischen Vereins anf das Ge-
echichtliche bei den gréfBeren, stiidtischen Vereinen, die auf eine alte Tradi-
tion zuriickblicken kinnen, gehalten hat und durch die Hebung des Bildungs-
niveaus noch mehr befestigt werden wird, Allerdings steht neben der wis-
senschaftlichen Pilege der Lokalgeschichte, die immer noch in einem ange-

18 S, 4 Anm, 5.
1 A, WErTNAvES, Heimatvereine und Landesgeschichte (ZBLG 18) 1955, 515 ££,
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messenen Umfang erfolgt, gleichrangig die popularisierende Darstellung im
Programm. Viele historische Vereine, vor allem in lindlichen Gebieten, ha-
hen die Ausweitung zum umfassenderen Bereich der ,Heimatkunde“ voll-
zogen; einige Vereine haben dabei den angestammten Namen in ,Heimat-
verein“ abgeéindert. Bei den im Zusammenhang mit der Heimatbewegung
aus Sorge um die Erhaltung der alten béuerlichen Volks- und Sachkultur
fiberwiegend in lindlichen Gebieten entstandenen ,Heimatvereinen® gab
und gibt es solche, die in der wissenschaftlichen Pflege der Orts- und Regio-
nalgeschichte den historischen Vereinen in nichts nachstehen.®

‘Was sich aber zuniichst als Vorteil des Anfgabenbereichs der Heimatver-
eine, zumindest in der Praxis, zu erweisen schien, das zeigte sich aunf die
Dauer als Nachteil; die zu groBe Aufgabenbreite der Heimatpflege und Hei-
matforschung konnte von den vorhandenen Kriiften oft nicht hewiltigt wer-
den. Die Nachteile wurden immer stirker sichtbar, je mehr sich die VWissen-
schaft durch Spezialisierung in die einzelnen Gebiete der ,Heimatkunde®
vertiefie. Sodann fehlte in Bayern lange der Riickhalt der Heimatvereine bei
spezifisch ,landeskundlichen® Instituten, deren Aufgabe nicht die Speziali-
gierung, sondern die réumliche Synthetisierung von Ergebnissen der einzel-
nen Fachdisziplinen ist. Die Heimatvereine einzelner Landschaften haben,
wie es das Allgéiuer, Huosigauer, Oberpfilzer oder frinkische Beispiel zeigt,
teilweise mit; Erfolg versucht, der Gefahr des Absinkens in den Dilettantis-
mus durch Zusammenschluf zu einem ,Heimatbund“ oder ,Heimatverband®,
der vor allem die publizistischen Aufgaben iibernahm, entgegenzuarbeiten.
Im Vordergrund der Tétigkeit der lokalen Heimatvereine steht deswegen
heute vor allem die regionale Volkstumspflege in Volkslied, Volksbrauch,
Volkssprache, Volkstracht usw.

Wie die allzemeine Abwendung von der Geschichte seit dem 2. Weltkrieg
die Arbeit der historischen Vereine in den gréBeren Stidten alles andere als
leicht macht, so ist es im Falle der vornehmlich in lindlicher Umgebung an-
gesiedelten Heimatvereine die totale Technisierung des Landes und die da-

1 Vgl. etwa die von A. WErrNAUER herausgegebenen Publikationsreihen. — Der
Initintor der ,Heimatvereine® ist im Grunde der Schwabe und Riehl-Schiiler Chri-
stian Frank, der mit der Grilndung seines Vereins , Heimat® 1899/1900 und seinem
Orgen ,Dentsche Gane® sls der geistige Vater der Heimatbewegung in Bayern
angesprochen werden kann, Die Impulse, die von ihm ausgegangen sind, wirken
iiber seine geistigen Schiiler Barihel Eberl, Gustav v. Kahr, den Kemptener Ober-
biirgermeister Merk vor ellem in der heuntigen schwibischen Heimatpflege weiter,
deren Organisation ja vorbildhaft fiir ganz Bayern geworden ist. Organisatorisch
sollte jedoch micht der Verein Franks, sondern der 1902 in Miinchen gegriindete
,»Verain fiir Volkskumnst und Volkslnnde® die Stiirme zweier Weltkriege iiherdanern
und im hentigen ,Bayerischen Landesverein fiir Heimatpflege* ale Verenigung
aller em der Heimatpflege interessierten Personen und Stellen weiterbestehen. (Vgl.
Schiners Heimat 51. Jgg. 1962 8. 491 £1.)
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mit einhergehende Industrialisierung, die einer auf die Erhaltung der alten
béuerlich-lindlichen Volkskultur ausgerichteten umfassenden Heimatpflege
mit scheinbar unaufhaltsamer Gewalt entgegenwirkt.? Nicht nur die Heimat-
vereine, selbst die in den Landkreisen und Bezirken eingerichtete ehren- und
hauptamtliche Heimatpflege stehen hier in einem Riickzugskampf, in dem es
oft nicht einmal mehr gelingt, wichtigste Denkmiiler der absterbenden biiuer-
lichen Volkskultur zu erhalten und aufzuzeichnen, geschweige denn zu pfle-
gen. Den Vereinen ist zudem in der verstindlichen Imitiative der Selbstver-
waltungskérper zur Herausgabe von Selbstdoknmentationen und Leistungs-
berichten eine Konkurrenz in der literarischen Betiitigung entstanden, die
eber dank der Bemiihungen der Heimatpfleger in der Form der Landkreis-
Heimatbiicher meist auch in den Dienst der Heimatpflege gestellt werden
konnte.4

Es ist unverkennbar, dall sich der lindliche Heimatverein wie auch der
kleinere historische Verein, der sich in den Dienst der Heimatpflege gestellt
hat, angesichts der geschilderten Entwicklungen in einer #uferst schwierigen
Lage befindet. Die Gefahr, zwischen der &rtlichen Volkshochschule und dem
heimatlichen Fremdenverkehrsverein aufgerieben zu werden, ist riesengrof3.
Ein Ausweg bietet sich nur an, wenn man in niichterner Einschéitzung der
Lage sich auf ein Programm besinnt, das dem Menschen in der heutigen Um-
bruchszeit etwas zu bieten vermag. Die Erfahrung der historischen bzw. der
higtorisch-landeskundlich ausgerichteten Versine in den gréfBeren Stiadten
zeigt, dall ein gut gestaltetes historisches, landes- und volkskundliches Vor-
tragsprogramm sowie sorgfiiltiz geplante Exkursionen den auf Bildung so
erpichten Menschen von heute immer noch anznsprechen vermégen. Je mehe
das Land durch die Schulreform seinen Bildungsriickstand aufholt, wmso
gréBer wird auch die Chance fiir die Vereine werden, durch gediegene Pro-
gramme wieder Zuhérer und Mitglieder zu bekommen. Viel, wenn micht
alles, hiingt dabei von der Vorstandschaft eines Vereins ab, ob diese willens
und in der Lage ist, ein solches zu gestalten und hierfiir geeignete Referenten
zu gewinpen. Eine Aufgabe, die auf dem Lande nicht immer einfach ist, da
gich oft selbst die in bayerischer Landesgeschichte an denm Universititen ans-
gebildete Lehrerschaft der héheren Schulen einer aktiven Mitarbeit versagt.

Hier will der Verband gerade kleineren Vereinen, die dies wiinschen, mit
seiner Hilfe zur Seite stehen, indem er durch seine Verbindung zu den lan-
desgeschichtlichen Instituten Anregungen fiir eine moderne Vereinstitigkeit
vermittelt, sei es aunf seinen Jahrestagnngen oder durch Einzelauskiinfte, Die

8 Vgl. A, WerrNAusr, Heimatpfloge im Umbruch unserer Zeit (ZBLG Bd. 27),
1963, 553,

J ’Vgl. P. Frep, Gedanken zu den Landkreis-Heimatbiichern (Schtnere Heimat
Jgg. 55), 1966, 555; ders., Zum Stand des Schrifttame fiber bayer. Landkreise (Mitt.
f. d. Archivpflege in Bayern 12. Tgg.} 1966, 59.
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Forderung des Verhandes erfolgt dabei bewuBt in den Grenzen des histori-
schen Fachhereichs, allerdings unter voller Beriicksichtigung der landes- und
volkskundlichen Komponente. Damit ist eine klare Abgrenzung zu den Auf-
gaben der Heimat- und regionalen Volkstumspflege gezogen, die der crgani-
sierten Heimatpflege und den Heimatvereinen obliegt.

Jo totaler das sich verstéidternde Land seine volkstiimliche Kigenart in der
heutigen Zeijt aufgibt und deren bewuBte Pflege auf einen kieinen Kreis vou
hierfiir begeisterten Personen zusammenschrompft, umso mehr ist es ein drin-
gendes Gebot der Stunde, nach Mitteln und Wegen Ausschau zu halten, die
wenigstens das Wissen um die einstige heimatliche Volkskultur als geistiges
Bildungsgut - das auch den seelisch-emotionellen Bereich des Menschen an-
spricht — in méglichst breiten Schichten des Volkes verankert. Auf der Suche
darnach hat die Heimatpflege ihr ureigenstes Fundament, die Heimat- und
Landesgeschichte (in ihrer landes- und volkskundlichen Angweitung) als uner-
setzliche Hilfe von neuem entdeckt; in der Herausgabe von historisch-landes-
kundlich ausgerichteten Heimatbiichern leistet sie einen gewichtigen Beitrag
dafiir, dafl in der von den Banden iiberlieferter Ordnungen entbundenen
modernen Industriegesellschaft die Eenntnis der vom Untergang bedrohten,
volkstiimlichen und heimatlichen Eigenart erhalten und weitergegehen wird.
Diese Bestrebungen miissen aber auf die Dauer ohne Breitenwirkung bleiben,
wenn es nicht gelingt, den jungen Menschen in der Schule mit diesem Wissen
vertraut zn machen. Sicherlich gibt es in unseren Volksschulen bersits den sog.
Heimatkundeunterricht. In seiner jetzigen Form scheint er allerdings oft
mehr geeignet zu sein, die modernen Vorurteile gegen ,Heimattiimelei” zu
begriinden, als solche durch eine positive Einstellung zu den Werten iiberlie-
ferter Volkskultur abzubauen. Ein Heuptgrund hierfiir liegt darin, daB
durch antiquierte Formen der Heimatpflege, die zu sehr auf die Erhaltung
des einfach nicht mehr erhaltharen biiuerlichen Volkslebens ausgerichtet sind,
insbesondere bei der jiingeren Lehrerschaft an den Volksschulen kein rechtes
Verhiiltnis zum Fach Heimatkunde besteht. Mit ein Grund ist ench der Um-
stand, daf} den meisten Lehrern unseres Landes noch heute unbekannt sein
diirfte, da3 die Gegenstéinde des sog. ,Heimatkundeunterrichts® heutzutage
lingst die Forschungsobjekte wissenschaftlicher Institute an Universitiiten
und Akademien sind.5 In der ,Landesgeschichte® bzw. in der ,geschichtlichen
Landes- und Volkskunde® existiert heute ein akademisch emerkanntes Lehr-
und Forschungsfach, in dem mit wissenschaftlichen Methoden die Grund-
lagen der bayerischen Landes- und Volksgeschichte, also auch der Heimat-

® Imstitut fiir bayerische Landesgeschichte en der Universitit Miinchen; Institut
fiir frinkische Landesforschung an der Universitit Erlangen; zentrale landesge-
schichtliche Forschungsinstitution in Bayern ist die Kommission fiir bayerische
Landesgeschichte bei der Bayerischem Akademie der Wissenschaften und das ihr
angegliederte Institut filr Volkskunde.
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kunde, erforscht und zur Darstellung gebracht werden. Den Lehrern an den
héheren Schulen ist durch Universititseinrichtungen die Moglichkeit geho-
ten, sich das landeskundliche Priifungswissen im Fach ,bayerische Landes-
geschichte” anzueignen. Der Wirkungshereich der Gymmnasiallehrer ist aber
spiiter die héhere Schule in der Stadt, so daB sie fiir die Vermittlung und
Weitergabe eines modernen landeskundlichen Wissens auf den Schulen des
Landes meist ausfallen. Diejenige Lehrerschaft aber, die ihren beruflichen
Wirkungsbereich gerade auf den Dérfern unseres Landes hat, dessen Men-
schen in einer noch nie dagewesenen Situation geistigen und kulturellen
Umbruchs sich befinden, — diese Lehrerschaft erhilt heute trotz Akademi-
sierung ihrer Ausbildung keinen entsprechenden wissenschaftlichen Unter-
richt in einem Fach, das fiir ihren spiteren Beruf wie fiir die Volksbildung
auf dem Lande zur Bewilltigung der gegenwiirtigen Krisenlage von griBter
Bedeutung ist! Geschichtliche Landes- und Volkskunde ist — im Gegensatz zu,
anderen deutschen Liéndern — gerade in dem auf seine Tradition so stolzen
Freistaate Bayern kein Priifungsfach an den Pidagogischen Hochschulen
mehr, und es bestehen sogar Tendenzen, die jetzige unzuléingliche Vertretung
dieses Faches noch mehr einzuschriinken.

Der Verband bayerischer Geschichts- und Urgeschichte hat deswegen eine
Petition der im Bayerischen Heimattag zusammengeschlossenen Verbinde an
das Bayerische Staatsministerium fiir Unterricht und Kultus maBgebend mit
angeregt und unterstiitzt, die eine Em:fu]u'ung bzw. stiirkere Verankernung
des Faches .Guschichtliche Landes- u wnd Volkskunde Bayerns® an_ﬂ_ﬁ—
rischen Pédagogischen Hochschiijen ve verla.ugt ¢ Damit wird im Grunie michts
anderes gefordert als eine sinngeméBe Erfiilllung und Ausfithrung des Arti-
kels 131 der Bayerischen Verfassung, der eine Erziehung der Schiiler ,in der
Liebe zar bayerischen Heimat" vorechreibt. Die historischen Vereine und die
historisch-landeskundlich ausgerichteten Heimatversine haben sich damit zu
einem einheitlichen Handeln zusammengefunden in der Erkenntnis, daf3 eine
Hettnng der peistis-ethischen Werte des Heimatgredankens nur dann méglich
sein wird, wenn durch eine an der Wissenschaft orientierte seschichtliche
Landes- und VO]kilL‘LL;Iﬂ.ﬂ_L] nseren I Lehrerstudenten ein Grundwissen vermit-
teTt wird, das sie befhigt, einen modern gestalteten Helmatkunm&\t
" erteilen. DaB3 die vertiefte Kenntnis der Heimat in ihrer soziologischen
Eigenscheft als ,iiberschaubarer Raum® pidagogisch-didaktisch fitr den jun-
gen Menschen die unerliffliche Grundlage und den stindigen Ausgangspunkt
fiir alle weitere stastshiirgerliche und sozialkundliche, also politische Bildung
darstellt, igt eine allgemein bekannte, deswegen aber immer wieder verkannte
Tatsnche.’&Venn der Mensch von morgen noch Mensch sein soll und nicht nur

9 Siche Bericht in der Schineren Heimat 56. Jgg. Heft 4 (1967).
7 Vgl. K. BosL, Heimat- und Landesgeschichte als Grundlage der Universalge-
achichte (Unser Geschichtshild I) 1959, S. 11-24.
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ein nach soziologisch-politikwissenschaftlichen Kategorien funktionierendes
Arbeits- und Konsumwesen, so triigt gerade ench eine wissenschaftliche Hei-
matkunde dazn bei, den arbeitenden Menachen draullen auf dem Lande, aber
auch in der Stadt etwas von dem spiiren zu lassen, was man in groferen Be-
giigen ale ,humanitas®, als Werte echten Menschseins bezeichnetT)

Vor 60 Jahren hat die Initiative des Verbandes bayerischer Geschichtsver-
eine dazu gefithrt, dafl vom Staat die entsprechgnden Einrichtungen zur Er-
haltang der vor- und frithgeschichtlichen Denlomiler geschaffen wurden.
Mage es dem Verbande heute beschieden gein, im Zusammenwirken mit den
anderen Verbinden des Bayerischen Heimattages ein Ziel zu verwirklichen,
das jenes erste an Bedeutung weit hinter sich 1iBt: im Umbruch der Zeit die
fiberzeitlichen 'Werte {iberlieferter Heimat- and Volkskultur als geistiges
Bildungsgut fiir kiinftige Generationen zu erhalten!
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JAHRESHAUPTVERSAMMLUNG 1966 IN REGENSBURG

Die Jahreshauptversammlung 1966 des Verbandes bayerischer Geschichts-
und Urgeschichtsvereine fand am 3.-5. 11. 1966 in Regensburg statt. Im Wit-
telpunkt des wissenschaftlichen Vortragsprogramms sgienden Probleme der
Stadtgeschichtsforschung in Bayern. Die einzelnen Vortriige behandelten an
konkreten Beispielen die verschiedenen historischen Stadttypen. Der Ver-
bandsvorsitzende Prof. Dr. Karl Bosl referierte zum Thema ,Regensburg als
Typus einer mittelalterlichen Residenz- und Fernhandelsstadt (Gedruckt in
der Schoneren Heimat 56. Jg. 5. 8), Archivdirektor Dr. Sturm schilderte Am-
berg als oberpfélzische Bergwerks- und Residenzstadt; wiss. Assistent Dr.
Klaus Fehn verbreitete sich fiber den Typ der Kleinstadt und des Marktes in
Bayern. Die Vortragsreihe wurde durch einen &ffentlichen Vortrag vom
Dr. Schattenhofer iiber ,Miinchen als knrfiirstliche Residenzstadt® heschlos-
sen (Siehe 8. 5).

In der Vertretersitzung gab der Vorsitzende den zahlreich erschienenen
Delegierten der einzelnen Vereine die Namen der vom Verwaltungsausschull
zu Ehrenmitgliedern des Verbandes ermannten Persdnlichkeiten bekannt:
Oberstudienrat Dr. Josef Eeim — Straubing, Professor Dr. Georg Fischer —
Kulmbach und Professor Dr. Max Spindler ~ Miinchen, Er wiirdigte die Ver-
dienste der neuen Ehrenmitglieder in der historischen Vereinsarbeit und be-
glickwiinschte sie zur Ehrimg. -~ Auf der filligen Neuwahl wurde der bis-
herige Vorsitzende Prof, Dr. Karl Bosl fiir weitere drei Jahre einstimmig
wiedergewihlt. — Als nenes Mitglied wurde Stadtarchivdirektor Dr. Schult-
hei} in den Verwaltungsausschull berufen. — Einstimmig wurde eine Sat-
zungsinderung heschlossen, wonach kiinftiz dér Vereinssitz Miinchen ist. -
Wichtigster Punkt der Vertretersitzung war die Konstituierung eines ,, Baye-
rischen Arbeitskreises fiir Stadtgeschichtsforschung®. Stadtarchivdirektor Dr.
M. Schattenhofer wurde auf Vorschlag des Verbandsvorsitzenden einstimmig
zum Vorsitzenden des Arbeitskreises gewihlt. EIf Persénlichkeiten wurden
auf Vorschlag des Verwaltungsausschusses zu Mitgliedern des Arbeitskreises
berufen: Stadtarchivdirektor Dr. Blendinger — Augsburg, Archivrat Dr.
Bischoff - Erlangen, Professor Dr. Bosl — Miinchen, wiss. Assistent Dr. Fehn
~ Saarbriicken, Archivdirektor Dr. Hiereth — Landshut, Prof. Dr. Leiser -
Erlangen, Prof. Dr. Pfeiffer ~ Erlangen, Oberarchivrat Dr. Piendl — Regens-
burg, Archivrat Dr. Schnurrer — Feuchtwangen, Stadtarchivdirektor Dr.
Schulthei - Niirnberg, Archivdirektor Dr. Sturm — Amberg. Mit der Fith-
rung der Geschiifte des Arbeitskreises erkliirte sich Dr, Lenk vom Institut fiir
bayerische Geschichte hereit. Der Vorsitzende des Arbeitskreises kiindigte an,
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daBl bis zur nichsten Jahresversammlung ein Programm und ein Arbeits-
statut ausgearbeitet werde.

Am 5, November 1966 fand vormittags unter der bewihrten Leitung von
fitrstl, Oberarchivrat Dr. Piendl eine Stadtfiihrung statt, die grofen Anklang
fand.

Dr. Fried

JAHRESHAUPTVERSAMMLUNG 1967
ANLASSLICH DES 13. BAYERISCHEN HEIMATTAGS
IN REGENSBURG

Die Jahresversammlung 1967 des Verbandes hayerischer Geschichts- und
Urgeschichtsvereine fand in Verbindung mit dem 13, Bayerischen Heimattag
am 7.-10. April 1967 wiederum in Regensburg statt. Als Beitrag des Verban-
des fiir den dieses VIal vom Bayerischen Landesverein fiir Heimatpflege ver-
anstalteten Heimattag sprach der neue Professor fiir Volkskunde an der Uni-
versitit Miinchen Dr. Leopold Eretzenbacher zum Thema: ,Bayerische
Leandesforschung und vergleichende Volkskunde® (gedruckt in der Schéneren
Heimat 56. Jg. S. 44). Weitere Themen des Vortragsprogramms waren: Na-
tarschiitzer und Heimatpfleger, Helfer bei der Erhaltung und Gestaltung
unserer Heimat (Regierungsprésident a. 1. Dr. Johann Mang), Die Ausgra-
bungen der Niedermiinsterkirche (Landeskonservator Dr. Klans Schwarsz),
Sicherung von Kunstwerken gegen Diebstahl (Dipl.-Kaufmann Rupert Gab-
ler). Den Festvortrag auf der Festsitzung am Vormittag des 9. 4. 67, bei der
auch Ministerprisident Dr. h. c. Alfons Goppel anwesend war, hielt der
Intendent des Bayerischen Rundfunks Christian Wallenreiter zum Thema:
pFreiheit, Rundfunk und Presse — Gefahren und Auftrag fiir die Heimat®,

Auf der am B. 4. 67 stattgefundenen Vertretersitzung teilte der Verbande-
vorsitzende mit, dal} das Bayer. Staatsministerium fiir Unterricht und Kultus
rur Durchfiihrung der Jahreshauptversammlung 1966 einen Zuschnl} von
DM 1000.- gewihrt habe. Hierfiir sei der Verband dem Ministerinm zm
Dank verpflichtet, ebenso fiir die Genehmigung, daf Lehrer an Gymnasien,
soweit es der Diensthetrieh gestattet, fiir die Teilnahme an den Jahrestagun-
gen des Verbandes beurlaubt werden kénnen. Stadtarchivdirektor Dr. Schat-
tenhofer berichtete iiber die bisherige Titigkeit des ,Bayerischen Arbeits-
kreiges fiir Stadtgeschichtsforschung®. Als Ort der Jahreshauptversammlung
1968 wurde die Stadt Straubing bestimmt, die in diesem Jahre fhre 750-
Jahrfeier begeht.

Dr, Fried
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KONSTITUIERENDE SITZUNG DES BAYERISCHEN
ARBEITSEREISES FUR STADTGESCHICHTSFORSCHUNG

Am 8. April 1967 fand in Regensburg die erste Sitzung des Bayerischen
Arbeitskreises fiir Stadtgeschichtsforschung statt, die vom Vorsitzenden Stadt-
archivdirektor Dr. Schattenhofer — Miinchen geleitet wurde. Nach lingerer
Beratung wurde eine Geschiftsordnung fiir den Arbeitskreis fiir Stadtge-
schichtsforschung genehmigt. Eine eingehende Aussprache fand itber die zu-
kiinftige Aufgabenstellung des Arbeitskreises statt. Vorlaufig ist daran ge-
dacht, fiir die niichste Tagung als Thema die Entstehung der stiidtischen
Autonomie und Selbstverwaltung ins Auge zu fassen. In Kurzreferaten be-
handelte cand. phil. Gais die historische Aussagekraft der Miinchner Stadt-
steuerbiicher und Dr. Steinborn methodische Gesichtspunkte bei der Auswer-
tung zeitgeschichtlicher Quellen zur Miinchner Stadtgeschichte.

Dr, Lenk

TAGUNG UND HAUPTVERSAMMLUNG 1967
DES GESAMTVEREINS DER DEUTSCHEN GESCHICHTS-
UND ALTERTUMSVEREINE

An der Tagung, die vom 24.-27. September 1967 in Marburg a. d. Lahn
stattfand, nahm Dr, Pankraz Fried ale Vertreter des Verbandes bayerischer
Geschichts- und Urgeschichtavereine teil. Im Gegensatz zu bisher wurde die
Tagung nicht mit dem Verein deutscher Archivare, sondern gemeinsam mit
der Arbeitsgemeinschaft historischer Kommissionen und landesgeschichtlicher
Institute abgehalten. Das wissenschaftliche Thema der Tagung lautete: ,Die
Franken in Hessen. - methodische Probleme historischer Landesforschung®.
Die Planung und Durchfithrung der Tagung war weitgehend vom Hessischen
Landesamt fiir geschichtliche Landeskunde und seinem Direktor Prof. Dr.
Walter Schlesinger iibernommen worden. Ein riumlich eng begrenztes Ge-
biet, wie thn der Burgwald nérdlich von Marburg darstellt, wurde in Refera-
ten aller an der historischen Landesforschung beteiligten Einzeldisxiplinen
wie Vorgeschichte, Siedlungsgeographie, historische Ortsnamenkunde und
landeskundliche Verfassungsgeschichte untersucht und vorgefiihrt. Die den
Vortrigen an Bedentung gleichwertige Exkursion vermittelte den Teflneh-
mern einen unmittelbaren Eindruck von Landschaft, Siedlungsgrundrissen,
Flurformen und Bodendenkmilern. Besonders eindruckevoll war die Aus-
grabung weitliufiger karolingischer Burganlagen aus dem 8. Jahrhundert auf
dem Christenberg und der Diiraburg bei Fritzlar, letztere bekannt durch die
Fillung der Donareiche durch Bonifatins. Eine abschlielende Gesamtdiskus-
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gion versuchte die Ergebnisse der Einzeldisziplinen aufeinander abzustimmen
und fiir die allgemeine Geschichte nutzhbar zu machen, Wissenschaftlich-
methodisch wie anch organisatorisch war die Tagung ein Musterbeispiel fiir
eine nach modernen Gesichtspunkten ausgerichtete historische Landesfor-
schung.

Anf der Sitzung des Gesamtvereins fand die mit der Arbeitsgemeinschaft
historischer Kommissionen und Institute eingegangene Verbindung ange-
sichts der erfolgreich verlanfenen Tagung die Billignng der Mehrheit der
Vertreter, Die Zusammenarbeit soll deghalb fortgesetzt werden, ohne die
traditionellen Beziehungen zum Verein deutscher Archivare aufzultisen.

Dr, Fried

BERICHTE AUS DEN VEREINEN

Die Verdffentlichungen der einzelnen historischen Vereine sind in der
yLandesgeschichtlichen Zeitschriftenschau” und in der ,Bayerischen Biblio-
graphie der Zeitschrift fiir bayerische Landesgeschichte anfgefiihrt. Weitere
Berichte siehe in den Organen der einzelnen historischen Vereine.

NEeUE MITGLIEDER

Der Verband kann folgende Vereine als neue Mitglieder begriiBen:
Kreisverein fiir Heimatpflege Exding
Verein Alt-Rothenburg o. d. Taubere. V.
Verein Heimatpfloge Memmingen e. V.
Stadt Spalt

Unrv.-Pror. G81z Frun. v. PNtz +

Am 9. 11,1967 ist Prof. Gétz Frhr. v. Pélnitz unerwartet in Erlangen
kurz vor Vollendung seines 61. Lebensjahres verstorben. In Nachfolge des
ersten Verbandsvorsitzenden nach dem Kriege, des Stadtarchivdirektors Dr.
Reinhold Schaffer wurde er auf der Vertretersitzung am 15. 7. 1961 in Passan
gum Vorsitzenden des Verbandes gewilhlt. Gitz v. Pélnitz bekleidete dieses
Amt his zum 15. Mai 1963, wo er es in die Hiinde des jetzigen Vorsitzenden
legte. Unter seiner Leitung fand die erfolgreich verlaufene Jahreshanptver-
sammlung des Verbandes am 6./7. Oktober 1962 in Schweinfurt statt. Die
historischen Vereine Bayerns schulden dem heimgegangenen Universitiits-
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professor und Rejchefreiherrn Gtz von Pélnitz, der die Last der organise-
torischen Kleinarbeit zum Wohle der Geschichtspflege in den Vereinen nicht
scheute, ein dankbares Gedenken. (Eine Wiirdigung von Personlichkeit und
Werk des Verblichenen wird in der Zeitschrift fiir bayerische Landesgeschich-
te von kompetenter Seite erfolgen.)

Dr. Pankraz Fried
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MITGLIEDSVERZEICHNIS
DES VERBANDES BAYERISCHER GESCHICHTS-
UND URGESCHICHTSVEREINE

Stand: 1. Januar 1967

EpRENMITGLIEDER

Stadtarchivdirektor Dr. Reinhold Schaffert
Prof, Dr. Georg Fischer, Kulmbach
Oberstudienrat a. D. Dr. Josef Keim, Straubing
Prof. Dr. Max Spindler, Miinchen

I. VEREINE

Oberbayern

HisToriscHeR VEREIN YON OBERBAYERN

A: 8 Miinchen 13, Winzerstr, 68, Stadtarchiv

V: (1) Dr. Michael Schattenhofer, Archivdirektor; (2) Dr. Dr. Walter K.elm,
Ministerialdirigent; (3) Dr. Ludwig Morens, Oherarchlvrat {(4) Dr. Arthur
Model, Bankdirektor

M: 705-812-904-1043

VO: Oberbayerisches Archiv

HisToRISCHER VEREIN FUR STADT UND KREIS LANDSBERG

A: 891 Landsherg

V: (1) Alitbgmstr. Paul Winkelmeyer; (2) Apotheker i. R. Wendelin Drexl;
(3) Gymn. Professor A. Hartlmaier; (4) Miihlbesitzer Frank Weishaupt

M: 171-176-168-150

V0 : Landsberger Geschichtshlitter

Abkiirzungen:
A = Angchyift des Vereina; wo keine vermerkt, sichs V (1)
V = Vorstandschaft
(1) = 1. Vorsitzender
(2) = 2. Vorsitzander
(8) = Schriftfiihrer
(4) =KEassier
M = Mitgliederzahl 1964—1965—1966 ~1967 (1. 1.)
VO = Veriffentlichungen (Zeitachrift),
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HisToriscHER VEREIN INGOLSTADT

A': 807 Ingolstadt, Preysingstr. 1

V: (1) Dr. 1. Reichart; (2) A. Billmeier; (3) M, Wirfflein; (4) K. Rothedl
M: 175-180-190-200

VO: Sammelhlatt des Historischen Vereins

HistoriscHER VEREIN RosENHEIM UND UUMGEBUNG

A: 82 Rosenheim, Klocklstr. 12

V: (1) Albert Aschl, Stadtarchivrat i. R.; {2) Geistl. Rat Johann Maier, Stadt-
pfarrer i. R.; (3) Georg Keidel; (4) Sebastian Hiittl

M: 328-320-314-320

VO: Bayerisches Inn-Oberland; Quellen und Darstellungen zur Geschichte
der Stadt u. d. Landkreises Rosenheim

HisToRISCHER VEREIN FiJR DEN CHIEMGAU ZU TRAUNSTEIN

V: (1) Hans Habersetzer, Stadtbaumeister a. D., Axdorf 4, Post 822 Traun-
stein; (2) Ernst Haider; (3) Frau Anna Fellner; {(4) Stadtkimmerer Hans
Deubzer

M:121-117-120-127

HisrontscHes VEREIN SCHROBENHAUSEN

A: 8898 Schrobenhanusen
V: (1) Fran Luise Bauer; {€) Franz Gruber; (3 u. 4) Anton Grimm
M: 52-32-41

HiISTORISCHER VEREIN FiiR DAS BAVERISCHE OBERLAND Bap TdLZ

V: (1) Josef Noderer, Pfarrer i. R., Bad T8lz, Salzstr. 29; (2) Josef Katza-
mayer, Justizoberinspektor; (3) Heinrich Rath, Stadtkimmerer; (4} Georg
Tredtnitz, Verwaltungsamtmann

M: 150-160-190-210

HISTORISCHER VEREIN FUR Bap ATBLING U. UMGEBUNG

V: (1) Landrat Dr. Leis, Bad Aibling, Am Klafferer; (2) Oberlehrer M. Maier;
(3) Oberlehrer K. Gillmeier; (4) Kaufmann A. Nagel

M: 98-99-107-114

VO: Der Mangfallgan

HisToriscHER VEREIN TITTMONING

A: 8261 Tittmoning

V: (1) Landrat Max Schmid; (2) Ludwig Kopenwallner; (3) Fritz Schmitt;
{4) Stefanie Hiltl

M: 27-27-39
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VereN Fiip DIOZESANGESCHICHTE YON MUNCHEN UND FREISING

A: 8 Miinchen 33, Postfach 560

V: (1) Domkapitalar Prilat Dr. H. Eisenhofer; (2) Stadtpfarrer Matthias
Mayer; (3) Ditzesanarchivar Dr. Peter v. Bomhard; (4) Ditzesankonser-
vator Dr. Sigmund Benker ‘

M: 447-457-457-461

VO: Jahrhuch fiir altbayerische Kirchengeschichte

HemMATVERBAND LECH-IsAR-LAND E. V.,

V: (1) Dr. Sigfrid Hofmann, Regierungsdirektor, 8 Miinchen 22, Maximilian-
str. 39; (2) Willi Mauthe u, Max Elling, Oberstudiendirektor a. D.; (3)
Hedwig Schedler-Simet; (4) Verw.-Dir. i. R. Michael Neumayer

M: 33-33-34-34

VO: Lech-Isar-Land (Jahrbuch)

VEREIN FitR HEIMATKUNDE DES BERCHTESGADENER LANDES

A: 824 Berchtesgaden

V: (1) Prof. Dr. Rudolf Kriss; (2) Englbert Aigner; (3) Hellmut Schiner;
(4) Gretl Hanreich

M: 121-144-157-169

HEIMATVEREIN BURGHAUSEN A. D. SarzacH E. V,

A: 8263 Burghansen/Obb., GauBstr. 4

V: (1) Oberstndienrat Alois Buchleitner; (2) Hans Mayer, Kaufmanu ; (3) Karl
Heutmapn, Rektor i. R.; (4) Franz Muckenschnabel, Buchhalter

M: 100-110-128-151

ARBEITSGEMEINSCHAFT FUR HEIMATKUNDE E. V. GRAFING

V: (1) Marin Oswald, 8018 Grafing b. Miinchen, Ganghoferstr. 6; (2) Stadt-
pfarrer G. Hunklinger; (3) Reg.-Rat Hermann Bekam; (4) Hans Kiessling
M: 77-82-81-82

HEMATVEREIN WASSERBURG

V: (1) Landrat Heinrich Stulberger, Hallfurt, Gde. Amerang; (2) Isidor
Strauss; (3) Willi Schuhbeck, Volksschuloberlehrer; (4) Spark.Dir. Josef
Himer

M: -, -, 302-310

ARBEITSKREIS DER HETMATFORSCHER DES AMMERSEE-GEBIETES

V: (1) Dr. Dr. Alfred Kraunt, Miinchen 9, Alzstr. 19; (2) Dipl.-Ing. Wilhelm

Neu; (3) Hauptlehrer Ewald Klingner; (4) Anny Schweizer
M: 35-40-48
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EReIsvVEREIN FUR HEMMATPFLEGE ERDING
A 8058 Erding

2. Niederbayern
HisToriscHER VERRIN FUR NIEDERBAYERN

A: 85 Landshut, Burg Trausnitz

V: (1) Archivdirektor Dr. Sebastian Hiereth; (2) Museumsdirektor Theo
Herzog; (3) Stud.-Prof. a. D. Georg Geiger; (4) Bankdirektor Bernhard
Hofman

M: 454-451-447-447

VO: Verhandlungen des Historischen Vereins fiir Niederbayern

VEREIN FUR OSTBATRISCHE HEIMATFORSCHUNG E. V. PASsAU

A: 839 Passau, Michaeligasse 13

V: (1) Dr. Emil Brichta, Oberbiirgermeister; (2) Otto Geyer, Rektor i. R.;
(3) Gottfried Schiffer, Apotheker, Stadirat; {4) Joseph Christoph, Haupt-
lehrer i, R.

M: 306-524~364-400

VO: Ostbairische Grenzmarken

HisToRISCHER VEREIN STRAUBING

A: Straubing, Fraunhoferstr. 9

V: (1) Dr. Josef Keim, OStR. a. D.; (2} —; (3) Stud.Prof. F. Karl; (4) Apo-
theker A, Hammer

M: 350-350-325-338

VO: Jahrsebericht des Historischen Vereins

3. Oberpfalz
HisTormscrer, VeremN FUR OBERPFALZ UND REGENSBURG

A: 84 Regensburg, Dachauplatz 4 (Museumsgebinde)

V: (1) OStR Willi Keflel; (2) Dr. Paul Mai; (3) Alois Riesinger, Dipl.-Bibl.;
(4) M. LaBleben, Buchdrncker

M: 1063-1093-1090-1002

VO: Verhandlungen des Historischen Vereins fiir Oberpfalz und Regenshurg

OBenrrriLzER WALDVEREIN

A: B4B Weiden i. d. Opf., Max-Reger-Hans

V: (1) Dr. A. Lindner, Rechtsanwalt; (2) Heinr. Ascherl; (3) Heiur. Zimmer-
mann; (4) Karl Burger

M: 2372-2397-2542-2843



Statistik 49

Gesamifranken

GESELLSCHAFT Fi/h FAMILIENFORSCHUNG IN FRANKEN E. V.

A: B5 Niirnberg, Archivstrafe 17

V: (1) Dr. Otto Puchner, Oberregiernngsarchivrat; (2) Oberst a. D. Fudolf
Memmert; {3) Emma Foertsch, Rektorin; {4) Hans Berngruber, stidt.
Angestellter

M: 555-568-574-568

VO : Blitter fiir friinkische Familienkunde
Freie Schriftenfolge der Gesellschaft fitr Familienforschung in Franken

4. Oberfranken

HisToriscHER VEREIN FUR OBERFRANKEN E. V.

A: 8580 Bayreuth, Luitpoldplatz 7

V: (1) Dr. Wilhelm Miiller; (2) Direktor Leonhard Augsdorfer; (3) Obering.
W. Fohrbeck; (4) OStR K. Miissel

M: 340-345-550-360

V0 : Archiv fiir Geschichte von Oberfranken

HisTorI3cHER VEREIN BAMBERGE. V.

A: 86 Bamberg, Postfach 1106

V: (1) Dr. med. Bruno Miiller; (2) Ludwig Helldorfer, Oberstud.-Dir. a. D.;
(3) Stadtrat Hang Paschke; (4) Otto Kunzelmenn, Kreisspark.-Dir.

M: 587-629-641

VO: Jahresbericht des Historischen Vereins

GrsELLSGHAFT FUR CoBURGER HEIMATRUNDE U. LANDESGESCHICHTE
V: (1) Apotheker Dr. Rudolf Priesner, Coburg, Markt 15; (2) Lehrer Walter

Schneider; (3) Bibl. Helmut Engel; (4) Gerhard Schreier
M: 91-95-91-90

CorroQuiumM HisToRicUM VWIRSBEAGENSE

A: 862 Lichtenfels, Rennleinsweg 31

V: (1) Dr. Jakob Lehmann, OStDir.; (2) Dr. Franz Pietsch, O3th i. R.;
(3) Lektor P. Martin Kuhn; (4) Ernst Degel, Spark.-Ltr,

M 255-335-847-570

VO: Jahrbuch

VEREIN ,,FREUNDE DER PLASSENBURG®
A: 865 Eulmbach/Ofr., Rathaus
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V: (1) Oberbiirgermeister Murrmann; (2) Stidt. Kulturreferent Stésslein;
(3) Stadt. Volksschuldirektor Kauper; (4) Verw.-Oberinsp. Héhn

M.: 210

VO: Schriftenreihe ,Die Plassenburg®

VEREIN NATUR UND HEIMAT IN KULMBACH

A : 865 Eulmbach, Stadtschulamt
V: (1) -; (2) Wilhelm Wagner; (3) —; (4) Lisbeth Grampp
M:119-114-110-107

NoORDOBERFRANKISCHER VEREIN FUR NATUR-, GESCHICHTS- UND LANDES-
KUNDE Hor

A: 867 Hof/Saele, Stadtarchiv, Klosterstr. 7

V: (1) Dr. Dr. Walter Rollmann; (2) Dr, Friedrich Ebert; (3) Fred Hiindel,
Archivinspektor; (4) Albrecht Weidner, Stadtkimmerer a. D.

M: 155-157-153

J. Mittelfranken

HistoriscHeR VEREIN FUR MITTELFRANKEN E, V,

A: 88 Ansbach, Bibliothek im Schlo

V: (1) Regierungspriisidnet Karl Burkhardt; (2) Oberregierungsarchivrat
Dr. Giinther Schuhmann; (3) Oberregierungsdirektor Dr. Hans Kirsch;
(4) Fritz Seyerlein; Geschiftsfiihrer Martin Krieger

M.:250-317

VO: Jahrbuch des Historischen Vereins

VEREIN FUR GESCHICHTE DER STADT NURNBERG

A: 85 Niirnberg, Egidienplatz 25/27

V: (1) Dr. Werner SchultheiB, Archivdirektor; (2) Oberarchivrat Dr. G.
Hirschmann; (3) Staatsarchivrat Dr. M. Thiel; (4) H. Hofmann, Spar-
kassenamtmann.

M: 555-582-600-625

VO: Mitteilungen des Vereins fiir Geschichte der Stadt Nitrnberg

NATURHISTORISCHE GESELLSCHART, ABTEILUNG FUR VORGESCHICHTE,
NURNBERG

A 85 Niirnberg, Gewerbemuseumsplatz 4

V: (1) Fritz Gries; (2) Jochen Gébel; (3) Giinter Bauer; (4) Solveig Wil-
lenberg

M: 70-74-75-77
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HisToRIsCHER VEREIN ErcHsTATT E. V.

A: 8833 Eichstiitt/Bay.

V: (1) Dr. Ernst Reiter, Hochachulprofessor; (2) Rudolf Bhm, Oberstudien-
rat; (3) Dr. Theodor Nenhofer, Studiendir.; (4) Adolf Sturm, Bankbeamter

M: 150-150-160-160

VO : Sammelblatt des Historischen Vereins

GescricHTs- UND HEIMATYEREIN SCHWABACH U. UMGEBUNG

A: 854 Schwabach, Siidl. Ringstr. 22
V: (1) Konsul Fritz Hiitlinger

VEREMN FiTR HEIMATFORSCHUNG ,, ALT-FURTH®

A: 8510 Fiirth, Theaterstr. 14

V: (1) Stadtarchivdirektor Dr. Adolf Schwammberger; (2) Gymnasialprofes-
sor Heinrich Lotter; (3) Marieluise Kempf; (4) Oberinspektor Hermann
Zeitler

M: 1352-1414-1525-1618

VO: Fiirther Heimatbliitter

HEMATVEREIN FUR ERLANGEN UND UMGEBUNG, VEREIN FUR HEIMATSCHUTZ
uND HEIMATKUNDE E. V.

A: Erlangen, Schillerstr. 6

V: (1) Dr. phil. Ernst G. Deuerlein; (2) Dr.Dr. Herbert Paulus; (2a) Herbert
Menhofer; (3) Annemarie Blum; (4) Otto Vorndran

M: 375-375-375

VO: Erlanger Bausteine zur frinkischen Heimatforschung

HEIMATVEREIN SPALT

A: 8545 Spalt, Rathaus

V: (1) Dr. Willi Ulsamer, Oberstudienrat; (2 u. 3) Stadtoberinspektor Wolf-
geng Estel; (4) Erwin Maurer

M: 155-138-140

VO: Aus der Spalter Heimat

VEREIN FUR HEIMATKUNDE STADT UND LANDKREIS GUNZENHAUSEN

A: 882 Gunzenhangen

V: (1) Redaktenr Wilhelm Lux; (2) Dr. Heinrich Marzell; (3) -; (4) Wilhelm
Huber

M: 115-114-120-124

VO: Gunzenhauser Heimat-Bote
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VEREIN ALT-ROTHENBURG E. V.

A.: 8803 Rothenburg ob der Tauber, Piirckhaunerstr. 9

V: (1) Georg Wiener, Kaufmann; (2) Georg Ott, Berufsschuldirektor; (3)
Hans Winnerlein, Schrifisetzermeister; (4) Wilhelm Staudacher, Stadt-
oberinspektor

M: 380

6. Unterfranken

FaeunDe MAINFRANKISCHER KUNST UND GESCHICHTE E. V.
(exEM. HISTORISCHER VEREIN Fi'R UNTERFRANKEN)

A: Mainfrinkisches Museum 87 Wiirzburg, Festung Marienberg

V: (1) Dr. Deppisch; (2) Prof. Dr. Franz; (3) Prof. Dr. von Freeden;
{4) Rummel

M: 904-1007-1028-1085

VO: Mainfréinkisches Jahrbuch (Archiv des Historischen Vereins fiir Unter-
franken)

HisToriscHER VEREIN SCHWEINFURT E. V.

A: 872 Schweinfurt, Stadtarchiv, Friedrich-Riickert-Bau, Martin-Luther-
Platz

V: (1) Dr. Erich Saffert, Archivdirektor; (2) Oberlehrer Karl Treutwein;
(3) Ing. Erich Stahlschmidt; (4) Rechtsanwalt Horst Ritzmann

M: 345-365-401-432

GESCEICHTS- UND KUNSTVEREIN ASCHAFFENBURG X, V.

A: 875 Aschaffenburg, Marktplatz 2

V: (1) Verlagsbuchhiindler Bernard Pattloch; (2) Stadtarchivrat Dr. Willi-
bald Fischer; (3) Museumsleiter Dr. Ernst Schneider; (4) Sparkassen-
direktor Hermann Beck

M: ca. 600

VO: Aschaffenburger Jahrbuch fiir Geschichte, Kunst und Landeskunde des

Untermaingehbietes

7. Schwaben

HisToR1scHER VEREIN FUR SCHWABEN

A: B9 Augsburg, Fuggerstralle 10/0

V: (1) Stadtarchivdirektor Dr, Deininger; (2) -3 (3) —; (4) Rektor Joseph
'W. Fischer
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M: 609-621-632
VO: Zeitschrift des Historischen Vereins fiir Schwaben

HEmATvEREIN (HisTORISCHER VEREIN) NEUBURG A. D. DoNAU

A: 8858 Neuburg a. d. Donaii, Staatsarchiv

V: (1) Archivdirektor Dr. Josef Heider; (2) Oberbiirgermeister Th. Lauber;
(3) -; (4) Franz Modlmeyer

M: 290

VO: Neuburger Kollektaneenblatt

HisToriscHER VEREIN DILLINGEN

A 888 Dillingen (Donau), Ortelstr. 10

V: (1) Gymnasialprofessor Dr. Adolf Layer; (2) Oberbiirgermeister Georg
Schmid; (3) Stud.-Prof. Hans B6hm; (4) Stadtoberinspektor i. R. Leo Bunk

M: 290-320-340-350

VO: Jahrbuch des Historischen Vereins Dillingen

HisToRIscHER VEREIN GUNZBURG

A: 887 Giinzburg

V: (1) Josef Weizenegger, Oberlehrer; (2) Dr. Josef Seitz, Oberbiirgermei-
ster; (3) Oberlehrer Josef Weizenegger; (4) Lehrer Karl Lang

M: 352-360-355-350

HistoriscHER VEREIN NEU-ULM
A:791 Neu-Ulm, Gartenstralle 12, Postfach 142

HisToRiscHER VEREIN Fi/R, NORDLINGEN UND DAS RIES

V: (1) Otto Angerer, O5tR, 886 Nordlingen, AuB. Einfahrt 3; (2) Karl Stir-
ner, Oberlehrer i. R.; (3) Wilhelm Hofielen, Oberlehrer; (4) Friedrich
Métzel, Bankier

M: 134-135-128-125

MuseumsvEREIN Linpau B, V, (HisToRISCHER VEREIN YON LINDAT)

V: (1) Dipl.-Ing. Otto Mayr, 899 Lindau, Rennerle 7; (2) Oberstudienrat
Kerl Martin; (3) Lehrer i. R. Elsbeth Limpert; (4) Oberlehrer Fritz
Bendel

M:170-210-178-ca. 170

VO: Nenjahrsblatt
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HervaT- UND MUSEUMSVEREIN VWEISSENHORN UND UMGEBUNG

A: 7912 Weiflenhorn, Ostl. Promenade 8

V: (1) Anton H. Konrad, Verleger; (2) Kilian Gaus, Glasermeister; (3 u. 4)
Alois Hintriger, Buchhalter

M:117-116-195

HEIMATBUND ALLGAU
A: 896 Kempten, Kénigstr. 25 (Postfach 91)

HEIMATVEREIN AUGSBURG

A: 89 Augsburg, Landratsamt

V: (1) Landrat Dr. F. Wiesenthal; (2) Dr. H. Endrés, Heimatpfleger; (3)
Christine Pfaffenzeller; (4) Oberschulrat Hans Ennerst

M: 15-13-89

VERBAND ZUR VORBEREITUNG DER KRFEISBESCHREIBUNGEN FUR DIE STADT-

UND LANDKREISE GUNZBURG, ILLERTIRSEN, KnuMeacH UND NEU-ULM E. V.,
A: 791 Neu-Ulm, Augsburger Str. 52

VEREIN HEEIMATPFLEGE MEMMINGEN E. V.
A: 894 Memmingen, Stadthiblicthek

II. WIs8. INSTITUTE, KOMMISSIONEN UND GESELLSCHAFTEN

KomMissioN FUR BAYERISCHE LANDESGESCHICHTE MUINCHEN BEI DER BAvE-
RISCHEN AKADEMIE DER WISSENSCHAFTEN

A: 8 Miinchen 22, Marstallplatz 8

INSTITUT FUR BAYERISCHE GESCHICHTE AN DER UNIVERSITAT MUNCHEN

A: 8 Miinchen 2, Ludwigstr. 14

InsTITUT FUR VOLKSKUNDE DER KOMMISSION F{'R BAYERISCHE LANDES-
GESCHICHTE

A: 8 Miinchen 22, Ludwigstr. 23 -

INsTITUT FUR FRANKISCHE LANDESFORSCHUNG DER UNIVERSITAT ERLANGEN-
NURNBERG

A 852 Exlangen, Kochstralle 4
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GESELLSCHAFT FUR FRANKISCHE GESCHICHTE
A: 852 Erlangen, Kochstr. 4 -

ScawipiscHE FoRSCHUNGSGEMEINSCHART
A': 89 Augsburg, Prinzregentenstr. 11

Correcrum CAROLINUM. FORSCHUNGSSTELLE FUR DIE BUHMISCHEN LANDER

N MUNCHEN
A: 8 Miinchen 22, Thierschatr. 11-17

nI. ARCHIVE

SrapTARCcHIV MONCHEN
A: 8 Miinchen 13, Winzerer Str. 68

STADTARCHIV KULMBACH
A: 865 Kulmbach, Stadtarchiv

F{ipsTr.. U. GRAFL. FUGGER’SCHES FAMILIEN- U, STIFTUNGSARCHIV DILLINGEN
A: 888 Dillingen a. d. Donau, ZiegelstraBe

FimsrricH THURN UND TAXIS3CHES ZENTRALARCHIV REGENSBUAG
A.: 84 Regensburg, Fiirstl. Schlo

IV. SONSTIGE

BaYER, LANDESVEREIN FUR HEIMATPFLEGE

A: 8 Miinchen 22, Ludwigstr. 25/1, Eing. ITI, Gartenhaus
VO: Schénere Heimat

BaYERISCHER LANDESVEREIN FUR FAMILIENKUNDE E. V.

A: 8 Miinchen 15, Winzerer Str. 68

V: (1) Constantin Dichtel, Stadtbandirektor; (2) Armin Frhr. v. Oefele,
Rechtsanwalt; (3) Elisabeth Heilinghrunner u. Volker Liedke Architekt,
Dipl.-Ing.; (4) Frits Mainetsberger

M: 600

VO: Blitter des Bayerischen Landesvereins fiir Familienkunde
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Bezirksgruppe Augshurg
A: Stadtarchivdirektor a. D. Dr. H.F. Deininger, 89 Augsburg, Rosenaustr. 58

Bezirksgruppe Miinchen
A: 8 Miinchen 13, WinzererstraBe 68 (Stadtarchiv)

Bezirksgruppe Neuburg/Donau
A: Qberarchivrat G. Nebinger, 8858 Neuburg/Donau, SchloB Staatsarchiv

Bezirksgruppe Regensburg
A; Oberregierungsrat a. D. Dr. W. Springer, 84 Regensburg, Steinmetzatr, 7

VERBAND FUR FLURNAMENFORSCHUNG IN BAYERN
A': 8 Miinchen 2, ArcisstraBe 12

RieHL-FRANK-STIPFTUNG

A: 895 Kanfbeuren, Postfach 50

V: (1) Dir. d. Staatl. Archive a. D. Dr. W. Vock, 8 Miinchen-Paging, Paul
Hoesch Str. 25; (2) —; (3) Meinrad Weikmann ; (4) -

VO : Deutsche Gaune

STUMENGRUPPE FUR 8XCHSISCHE GESCHTCHTE U. KULTUR

A: 8 Miinchen 8, Steinhanser Str. 27

V:(1) 8. K. H. Prinz Albert Herzog zu Sachsen; (2 u. 4) Max Qertel; (3) Ur-
sula Laible

M: 136-200-225-291

STADT SPALT
A: B545 Spalt, Postfach 20



KOMMISSION FUR BAYERISCHE LANDESGESCHICHTE
BEI DER
BAYERISCHEN AKADEMIE DER WISSENSCHAFTEN

VEROFFENTLICHUNGEN SEIT 1948

Die vor 1948 erachiemenen Vertffentlichungen sind verbrennt, lediglich einige
Hefte der Zeitechrift fiir bayerische Landesgeschichte kénnen noch hezogen werden.
Ein Gesamtverzeichnis aller Vertffentlichungen der Kommission bis 1948 ist im
2. Heft des 15, Bandes der Zeitachrift fiir bayerische Landesgeschichte abgedruckt.

ZEITSCHRIFT FUR BAYERISCHE LANDESGESCHICHTE

Die Zeitschrift ist das zentrale wissenschaftliche Organ fiir die gesamte
bayerische Geschichtsforschung, tiber deren Stand sie durch Aufsitze und
Buchbesprechungen laufend unterrichtet. Sie wird in Verbindung mit der
Gesellschaft fiir frinkische Geschichte herausgegeben und erscheint in
Jahresbinden zu drei Heften. Der erste Band ist 1928 erschienen. In
jedem Band ist ein ausfiihrliches, zeitlich und sachlich sowie nach Orten
und Personen gegliedertes Jahresverzeichnis der neuen Verdffentlichun-
gen zur bayerischen Geschichte enthalten. Schriftleiter ist seit 1962

Prof. Karl Bosl.

Bd. 15: Heft 1, 1949. 200 S, DM 7.—; Heft 2, 1949, 277 8. DM 10~

Bd, 16: Heft 1, 1951. 250 S, DM 8.—; Heft 2, 1951. 178 S. DM 8.—; Hedft 8, 1952,
250 S.DM 8~

Bd. 17: Heft 1, 1955. 186 S. DM 8.—; Heft 2, 1954, 252 S, DM 9.80; Heft 5, 1955,
198 5. DM 9.20

Bd, 18: 1955. 529 S. DM 24.~

Bd, 19: Heft 1, 1956. 204 8. DM 5.20; Heft 2, 1956, 228 S, DM 11.20; Heft 3, 1956.
202 5. DM 11,20

Bd. 20: Heft 1, 1957, 188 8. DM 10~; Heft 2, 1957, 248 S., 1 Kartenheilage, DM
14.~; Heft 8, 1957. 145 S, DM 10—

Register zu Bd. 11-20. Bearb. v. Lothar Werner, 1965. 277 S, DM 25—

Bd. 21: Heft 1, 1958. 183 8. DM 10.~; Heft 2, 1958, 222 S, DM 10~; Heft 3, 1958.
142 8, DM 8.-

Bd. 22: Haft 1, 1959, 185 8. DM 10.~; Heft 2, 1959, 170 S. DM 10.-; Heft 5, 1959.
187 8. DM 10—

Bd. 25: Heft 1, 1960, 195 S. DM 10.~; Heft 2, 1360, 277 S, DM 15—; Heft 3, 1960.
8585. DM 5.~
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Bd, 24: Heft 1, 1961. 182 8. DM 10.—; Heft 2, 1961. 141 S, DM 8.—; Heft 5, 1961,
204 8. DM 18.~

Bd. 25: Heft 1, 1962, 274 S, DM 18.—; Heft 2, 1962, 388 5. DM 25.—; Heft 5, 1962.
178 5. DM 15—

Bd, 26: Heft 1 u. 2, 1963. 490 S. DM 50.—; Heft 5, 1965, 591 §. DM 25~

Bd. 27: Heft 15§ (Festschrift K. A, v. Miiller), 1964, 620 8, DM 40—

Bd. 28: Heft 1 u, 2 (Festachrift M. Spindler), 1965, 646 $. DM 60.~; Heft 5, 1965.
300 8. DM 20.-

Bd. 29: Heft 1, 1966, 296 S, DM 20.—~; Heft 2, 1966. 565 S. DM 30.—; Heft 5, 1966,

Bd. 50: Heft1, 1967.419 8, DM 30.—; Heft 2, 1967. 456 §. DM 56.—

Bayerische Bibliographie fiir 1959-1963. Bearb v. Michael Rsnner, 1966. 492 S.

Bayerische Bibliographie fiir 1964, Bearb, v, Franziska Stadler, 1967, 214 8, DM 24.—

BAYERISCHE VORGESCHICHTSBLATTER

Die Zeitschrift setzt seit 1931 den ,Bayerischen Vorgeschichisfreund®
fort, der im Jahre 1921 von einem Kreis von Fachleuten ins Leben ge-
rufen worden war. Sie ist das Hauptorgan der vorgeschichtlichen For-
schung in Bayern. Die Schriftleitung hat seit 1961 Dir. Dr. Hans-Jorg
Kellner.

Heft 17: 1948, 96 5., 20 Taf., DM 9.-

Heft 18/19: 1, Teil, 1951, 154 S., 16 Taf., 1 Karte DM 12~ 2. Tel, 1952, 186 §.,
28 Taf., 2 Karten DM 12.~

Heft 20: 1953, 178 5., 16 Taf., DM 15—

Haft21: 1. Teil, 1955, 152 S., 20 Taf., DM 12, 2.Teil, 1956. 259 §., 28 Taf.,
DM 24~

Heft 22: 1957, 288 S., 18 Taf., DM 24.—

Heft 25: 1958, 255 S, 50 Taf,, DM 24.~

Heft 24: 1959, 279 S, 52 Taf., DM 24~

Heft 25: 1960, 340 §,, 127 Taf., DM 24~

Jahrgang 26: 331 S. 82 Taf.: Heft 1, 1961. DM 18.~; Heft 2, DM 15.-

Jahrgeng 27: HeR 1, 1962, 152 S. 11 Taf., DM 18~

Jehrgang 97: Heft 2, 1964/65. 141 S, 4 Taf. DM 16.-

Jahrgang 28: Heft 1/2, 1965, 191 S. 52 Taf. DM %4.~

Jahrgang 29: Heft 1/2, 1964. 275 S. 28 Taf. DM 50.—

Jehrgang 50: Heft 1/2, 1965. 510 S. 14 Taf, DM 40~

Jahrgang 51: Heft 1/2, 1966, 217 S. 28 Taf. DM 32,

MONUMENTA BOICA

Die \Monumenta Boica® sind das dlteste wissenschaftliche Unternehmen
der Bayerischen Akademie der Wissenschaften. Der erste Band ist 1763
erschienen, vier Jahre nach der Griindung der Akademie. Die ,Monu-
menta Boica® reprisentieren eine grofle verpflichtende Tradition, weil
in ihnen die mitielalterlichen Urkundenschéitze Bayerns zum ersten Mal
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ans Licht gehoben wurden und weil sie mit der Entwicklung der bayeri-
schen Geschichtswissenschaft besonders eng verbunden sind. Da die dlte-
ren Binde, die hauptsichlich Klosterurkunden enthalten, modernen Edi-
tionsforderungen nicht mehr entsprachen, ist 1902 eine neue Reihe
begonnen worden, in der Hochstiftsurkunden und Stadturkunden heraus-
gegeben werden, Im Jahre 1927 wurde das Unternehmen von der Aka-
demie an die neugegriindete Kommission iibergeben, die das W erk, nach-
dem es von 1932 bis nach dem Kriege ruhte, nach neuen verbesserten
Grundsétzen wiederum fortfiikrt.

BA. 54: Regensburger Urkundenbuch IT. Bd.: Urkunden der Stadi 1351-1378. Be-
arbeitet von Frang Bastian + und Josef Wiedemann +. 1956. X1, 665 8. DM 56~

QUELLEN UND ERUORTERUNGEN ZUR BAYERISCHEN
GESCHICHTE, NEUE FOLGE

Die ,,Quellen und Erérterungen® sind das im Jahre 1856 von der Archi- Busve durch
valischen Kommission (Kommission zur Herausgabe bayerischer und s'orlil;:-e‘* e
deutscher Quellen-Schriften) bzw. von der Historischen Kommission bei ot 5
der Bayerischen Akademie der Wissenschaften (Miinchener Historische
Kommission) begriindete Schwesterunternehmen der ,Monumenta Boica®.

Im Jahre 1903 wurde eine neue Folge ins Leben gerufen, in die baye-

rische Chroniken des Spitmittelalters und seit 1905 auch neue kritischs

Ausgaben altbayerischer Urkunden aufgenommen wurden. Im Jahre

1927 ist das Unternehmen von der Historischen Kommission an die Kom-

mission fiir bayerische Landesgeschichte abgegeben worden. Seit dem

Ende des letzten Krieges ist die Zahl der Binde rasch gestiegen. Insbe-

sondere ist eine grofe Zahl von Bearbeitungen aus bayerischen Klostern
stammender Quellen im Gang. Das Editionsprogramm ist auch auf Klo-
sterurkunden und -urbare ausgedehnt worden, so dafl die gesamte friihe
urkundliche und urbarielle Uberlieferung der einzelnen Klister erfaft ist.

Bd.9: 1, Teil: Die Traditionen des Klosters Tegernsee 1003--1244, bearbeitet von
Peter Achs. 1952, 64*, 427 S. DM 32~

Bd, 10: 1. Teil: Die Traditionen des Klosters Schiiftlarn 760-1505, bearbeitet von
Alois Weifithanner. 1953, 59%, 724 8., 1 Taf, DM 48.—

Bd. 10;: 2, Teil; Die Thrkunden und Urbare des Klosters Schiftlarm, bearbeitet von
Alois FPeifthanner. 1957, 46*, 585 8., 2 Taf. DM 42.—

Bd. 11: Dis bayerischen Luitpoldinger von 895-989. Sammhmg und Erliuterung der
Quellen. Von Kurt Reindel, 1958. VII, 252 8., 1 Kt, DM 24.—

Bd. 12: Das deuntsch-englische Bindnis von 1555-1542. L Quellen, Bearheitet von
Friedrich Bock. 1956, 194 8. DM 16.—

Bd. 15: Das deutsch-englische Biindnis von 1555-1542, II. Forschungen. Von Fried-
rich Bock. In Vorbereitung.
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Bd. 14: Traditionen, Urkunden und, Urbare des Klosters Weltenburg, bearbeitet von
Matthias Thiel. 1958, 64%, 443 S., 2 Tafeln, DM 32.—

Bd. 15: Die Urkunden des Klosters St. Veit an der Rott, bearheitet von Hellmmt Hér
und Ludwig Morenz. 1960. 56*, 349 §,, 1 Taf. DM 50.—

Bd. 16: 1. Teil: Die Urkunden des Heiliggeistapitals in Miinchen, bearheitet von Hu-
bert Pogel. 1960. 29*, 581 §. DM 40.-

Bd. 16: 2. Teil: Das Salbuch des Heiliggeistspitals in Miinchen von 1890 und die
Register zur Urlunden und Salbuch. Bearb. von Hubert Pogel; 1966. 212 S.
3 Taf. DM 20.~

Bd.17: 1. Teil: Die Urkunden des Klosters Raitenhaslach, bearheitet von Edgar
Krausen. 1959. 84*, 645 8. DM 44—

Bd, 17: 2. Teil: Die Urkunden des Klosters Raitenhaslach: Registerband, bearheitet
von Edgar Krausen, 1960, 6*, 230 8. 2 Tafaln. DM 20.—

Bd. 18: Urkunden und Aktenstiicke zur Geschichte der Juden in Regenshurg 1453-
1738, bearbeitet von Raphael Strous |, mit einem Geleitwort von Friadrich
Baethgen. 1960. 15*, 544 S, DM 45.—

Bd, 19: Die Traditionen, Urkunden und Urbare des Klosters Neuatift bei Freiging,
bearbeitet von Hermann-Joseph Busley. 1961, 26*, 342 8., 1 Taf. DM 50—

Bd. 20: Die Traditionen, Urkunden und TUrbare des Klosters Miinchsmiinster, be-
arbeitet von Odilo Engels und Matthias Thiel. 1961. 74*, 442 8., 4 Taf. DM 40—~

Bd. 21: Die Traditionen, die Urkunden und dag lteste Urbarfragment des Stiftes
Rohr 11351552, hearbeitet von Hardo-Paul Mai. 1966, 73%, 440 S., 7 Taf.
DM 56.-

SCHRIFTENREIHE ZUR BAYERISCHEN
LANDESGESCHICHTE

Die Schriftenreihe, die seit ihrem Erscheinen imJahre 1928 auf 65 Bénde
angewachsen ist, spiegelt am- deutlichsten die Breite und Vielfalt der

wissenschaftlichen Aufgaben, die der Kommission obliegen, wider.

Bd. 59-45: Gesandtachafisherichte aus Miinchen 18141848, Dritte Abteilung: Die
Berichte der preuBischen Gesandten, Bearbeitet von Anton Chroust }.
1. Bd. 1949. VII, 547 8. DM 24.~
Ii. Bd. 1950, 488 §. DM 52.-
1T, Bd. 1950. 238 8. DM 22.—
IV. Bd. Mit einem Nachwort z2ur gesamten Reihe von Karl Alexander v, Miiller.
1951. XV, 458 8. DM 28.~
V. Bd. Registerband fiir die Béinde I-1V, bearbeitet von Roswitha v. Bary. 1951,
85 8. DM 6.
Bd. 44; Die Bayern in der Fremde. Von Karl Schottenloher. 1950, VIL, 245 S. geb.
DM 10.-, broach, DM 8.~
Bd. 46: Eurhayem in der letzten Epoche der alten Reicheverfassung 1745-1801. Von
Hans Rall. 1952. XXIIT, 640 S. geb. DM 56—
Bd. 46: Bajuwarischer Schmuck der Agilolfingerzeit. Formenkunde und Deutung,
Von Hans Bott. 1952, IX, 240 S,, 21 Taf. brosch, DM 18.—
Bd, 47; Johann Andreas Schmeller, Tagebiicher 18011852, hrsg. von Paul Ruj.
1. Bd. 1801-1825. 1954, XTI, 86*, 556 8., 1 Taf, broach, DM 24.—
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Bd. 48: Joharn Andreas Schmeller, Tagebiicher 1801-1852, hrag. ven Paul Ruf.
II. Bd. 1826-1852. 1956. 551 8., 1 ‘Taf. brosch. DM 54.—

Bd. 48a: Schmeller-Tagehiicher III, Band: Anmerkungen und Begister, hearh, von
Paul Ruf. 1957. VI, 235 8. broech. DM 12.~

Bd. 49: Bayerische Politik und bayerische Diplomaten zur Zeit Karl Theodors und
Max Josephs. Aus dem Leben des Gesandten nnd Generalmajors Joseph Fried-
xich von Sulzer 1792-1825. Von Adolf Miiller. 1954, 187 S. DM 12—

B4 50: Die Practica des Algorismus Ratishonensis. Ein Rechenbuch des Benedik-
tinerklosters St. Emmeram ans der Mitte dea 15, Jahrhunderts nach Handechrif-
ten der Miinchener Staatshibliothek und der Stiftahibliothek St. Florian. Hrsg.
von Kurt Fogel. 1954, X1, 283 S., 8 Taf. broach. DM 18.-

Bd. 51: Déllinger und Frapkreich. Eine geistige Allianz, 1825-1871. Mit 56 Briefen
von und en Déllinger und einer Déllinger-Bibliographie. Von Stefan Ldsch.
1955. 568 8., 1 Taf. brosch. DM 50.~

Bd. 52: Eine deutsche Untergrundbewegung gegen Napoleon 1806-1807. Von Anton
Ernstberger. 1955, 138 S. broech, DM 8-

Bd. 55: Die deutsche Politik Papst Gregors XV. Die Einwirkung der pépstlichen
Diplomatie auf die Politik der Hiuser Habeburg und Wittelshach 1621-1625.
Von Dieter Aibrecht. 1956, VI, 148 S. brosch. DM 10.- ‘

Bd. 54: Indicium provineisle ducetus Franconiae. Das kaiserliche Landgericht des
Herzogtums Franken-Wiirzhurg im Spiitmittelalter, Von Friedrich Merzbacher.
1956. IX, 258 8., 6 Tef. brosch. DM 18.~

Bd. 55: Die Entstshung der Retsherrschaft in Niirnberg im 18. und 14, Jahrhun-
dert. Von Ernst Pitz. 1956. X, 168 S, brosch. DM 12.—

Bd. 56: Die Hexenprozesse in Franken, Von Friedrich Merzbacher. 1957, IX, 186 S.,
5 Pline, broach, DM 14.40. Vergriffen.

Bd. §7: Probleme der bayerischen Verfassungsgeschichts, Gesammelte Aufsitze von
Ernet Kisbel, 1957, VIII, 484 8. brosch. DM 32—

Bd. 58: Franken um 800. Eine Analyse der Herrechafie- und Sozialstrukiur einer
frénkischen Kénigsprovinz. Mit einer Karte und einem Verzeichnis der bis 850 wr-
Iundlich genannten Orte. Von Eaxl Bosl. 1959, 144 S, brosch, DM 10.~. Vergriffen,

Bd. 59: Die historische Forschung an der Churbayerischen Akademie der VWissen-
schaften, Von Andreas Kraus. 1959. XV, 523 S,, brosch. DM 22.—

Bd. 60: Ludwig Cameraring und Lukes Friedrich Behaim, Ein politischer Brief-
wechsel iiber den Verfall des Reiches, 1636-1648. Von Anton Ernstberger. 1961.
VIII, 264 S., DM 20.—

Bd. 61: Johann Gottfried GroB, Maria Theresiaa politischer Agent bei der Reichs-
stadt Nirrnberg. Von Anton Ernsiberger. 1962, 142 S,, DM 12,—

Bd. 62: Aus Bayerns Frithzeit. Friedrich Wagner sum 75, Geburtstag. 1962, VI,
406 8., 40 Taf., 15 Beilagen, brosch. DM 30~

-Bd. 65: Landherren und Landlente, Zur politischen Fithrungsschicht Baierns im
Spétmittelalter. Von Heinz Lieberich. 1964, 186 8., DM 20—

Bd. 64: Die bayerische Politik im Jahre 1805, Urkunden gesammelt und ausgewih
von Hans Karl v. Zwehl mit ¢iner Einfilhrung von Anton Ritthaler, 1964, XV,
292 8., broech, DM 50.-

Bd. 65; Briefwechsel zwischen Ludwig L. von Bayem und Georg v. Dillis 1807-1841,
Bearb. von Richard Messerer, 1966, XX XTI, 800 S. 23 Taf, hrosch. DM 85~



Bzzuc durch
C. H. Bedk'sche
Verlags-

Brzue durch
Verlag Otto
Harrassowlitz
Wissbaden

Brzuc durch -
Verla,

M. LaBleben

Kallmiinz/Opf.

62 Ferdffentlichungen
DER BRIEFWECHSEL YON IGNAZ V. DOLLINGER

Ignaz von Déllinger nimmt als Theologe, Kirchenhistoriker und lang-
jihriger Prisident der Bayerischen Akademie der Wissenschaften eine so
hervorragende Stelle im bayerischen Geistesleben des 19, Jahrhunderts
ein, sein weitgespannter Briefwechsel hat sowohl so grofe historische wie
besonders auch menschliche Bedeutung, dafl die Kommission es als Ver-
pflichtung betrachtet, in einem innerhalb ihrer Unternehmungen selb-
stindigen Déllingercorpus seinen Briefwechsel in einem dem Stand unse-
rer Kenntnis entsprechenden Ausmafl kritisch vorzulegen.

Bd, 1: Ignez von Dillinger ~ Lord Acton Briefwecheel 1850-1890. 1. Band 1850-
1869. Bearbeitet von Victor Conzemius. 1963, XLV, 578 §,, 8 Tafeln, geb. DM
40,—, brosck. DM 55.~

Bd. 2: Ignaz von Dillinger — Lord Acton Briefwechsel 1850-1890, 2, Band 1869-
1870. Bearbeitet von Victor Conzemius. 1965. XTI, 468 §., 3 Taf., DM 52—,
brosch, DM 28.~

Bd. 5: Ignaz von Déllinger ~ Loxd Acton Briefwecheel 1850-1890. 5. Band 1871-
1890. Bearbeitet von Victor Conzemius. Im Satz.

BIBLIOGRAPHIEN ZUR BAYERISGHEN GESCHICHTE

Der Plan zu diesem groflen Unternehmen besteht seit Griindung der

Kommission. Um thn zu férdern ist seit mehreren Jahren eine Bearbei-

tung nach Sachgebieten in Angriff genommen worden. Neben den beiden

unten angezeigten Bibliographien ist die Bearbeitung eines ¥ erzeichnisses

der bayerischen Periodica eingeleitet.

Bd. I: Bibliographie der Kunst in Bayern. Unter der Leitung von Hans Sedimayr
bearh. v. Hans Fichmann, Bd. 1. 1961, Verlag Otto Harrassowitz Wiesbaden,
LIT u. 810 8., DM 140.—-

Bd. IT: Biblicgraphie der Kunet in Bayern, Unter der Laitung von Hans Sedlmayr
bearb. v. Hans ¥ichmann. Bd. 2, 1964, XVIu. 757 S., DM 140.-

Bd. III: Bibliographie der Kunst in Bayern. Unter der Leitung von Hans Sedlmayr
bearb. v. Hans Wichmann. Bd. 5. 1967, XVI u. 754 S., DM 180.-

Bd. VI: Bibliographie der beyerischen Vor- und Frithgeschichte 1884-1959, Bearb.
v. Friedrich #agner. 1964, Verlag Otto Harrassowitz, 528 S., DM 54—

HISTORISCHER ATLAS VON BAYERN

Dieses umfassende, auf lange Sicht geplante und auf umfangreichen For-

198 chungen beruhende, der Wissenschaft und zugleich der Volkshildung

dienende Unternehmen beschrinkt sich nicht auf die Herstellung histo-
rischer Karten, es stellt vielmehr mit seinen T'exten und Statistiken sine
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historisch-topographische Landesbeschreibung dar. In der in drei Teile
(Altbayern, Schwaben, Franken) gegliederten Grundreihe wird die Ge-
richts-, ¥ erwaltungs- und W irtschaftsorganisation aller Gebietseinheiten
auf dem Boden des heutigen bayerischen Staates zuwischen 1750 und 1800,
unmittelbar vor dem Ende des .Alten Reiches, beschrieben und durch
Karten veranschaulicht. In der zweiten Reihe, von der bisher vier frin-
kische Hefte erschienen sind, sollen nacheinander sémitliche Retchsstinde
mit allen ikren Besitzungen und Hoheitsrechten dargestellt werden. Von
der Bearbeitung der geschichtlichen Entwicklung der katholischen und
evangelischen Kirchenorganisation, die gleichfalls im Rahmen des Histo-
rischen Atlasses erfolgt, liegt der evangelische Teil fertig vor.

TRIL ALTBAYERN

Einflihrung. Die bayeriache Gerichts- und Verwaltungsorganisation vom 13. bis zum
19, Jahrhundert. Von Sebastian Hisreth. 1950. 57 S. DM 1.—

Heft 1: Das Landgericht Moosburg, Bearbeitet von Sebestian Hiereth. 1950, 75 §.,
1 Kt. vergriffen.

Heft 2: Das Landgericht Aichach. Bearbeitet von Gextrud Diepolder. 1950. 72 8.,
1 Kt. vergriffen.

Heft 5: Das Landgericht Starnberg. Bearbeitet von Dieter 4lbrecht, mit einem Bei-
trag zur Geschichte des Gerichts von Ernst Klebel. 1951. 45 5., 1 Kt. DM 5.,
mit Einfithrung DM 5.50

Heft 4: Das Landgericht Weilheim. Bearbeitet von Dieter Albrecht, 1952, 50 8.,
1 Et. DM 5.60, mit Einfiihrung DM 6.10

Heft 5: Das Landgericht Kotzting. Bearbeitet von Max Plendl. 1953. 84 8., 1 Kt
& Abh, DM 8.40, mit Einfiihrung DM 8.90

Heft 6: Die Klostergerichte Benedikthenern und Ettal, Bearbeitet von Dieter AI-
brechi. 1955. VIL, 56 S., 1 Kt., 4 Abb. DM 6.80, mit Einfiihrung DM 7.50

Heft 7: Die Fuirstpropstei Berchtesgaden. Bearbeitet von Dieter Albrecht. 1954. VII,
58 8,, 1 Kt. DM 5., mit Einfithrung DM 5.50

Heft 8: Das Landgericht Cham. Bearbeitet von Max Piendl. 1955, VIL, 83 §,, 1 Kt
6 Abb, DM 8.40, mit Einfithrung DM 8.90

Heft 9: Hochstift Freising, Grafschaft Werdenfels. Bearbeitet von Dister Albrecht.
1955, VI, 54 §., 1 Kt. DM 5.—, mit Einfithrung DM 5.50

Heft 10: Herzogtum Sulzbach, Landrichteramt Snlzbach, Bearheitet von Max Piendl,
1957, VIOI, 106 8., 1 Kt. DM 10.80, mit Einfiihrung DM 11.50

Heft 11/12: Die Landgerichte Dachan und Kranzberg. Bearbeitet von Pankraz Fried.
1958, XTIV, 292 8., 2 Kt. 28 Abb. vergriffen,

Heft 15: Das Landgericht Wolfratshausen. Bearbeitet von Adolf und Gertrud Send-
berger. Erscheint demniichst.

Heft 14: Das Landgericht Pfaffenhofen und das Pfleggericht Wolnzach, Bearheitet
von Volker von Folckamer. 1965, XVII, 266 S., 1 Kt. DM 20—

Heft 15: Die Landgerichte Wasserburg und Kling. Bearb, von Tertuling Burkard.
1965. XVII, 588 8. 1 Kt. 10 Abb, DM 24~

Heft 16: Der Landkreis Neumarkt/Opf. Bearb. von Leonhard Heinloth. Im Satz.

Heft 17: Das Landgericht Aibling, Bearb. von Franz 4ndrelang. Im Satz.
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TriL FRAFEEN
Reihe I

Heft 1: Hichetadt-Herzogenaurach. Bearbeitet von Hanne Hubert Hofmann. 1952,
1748, 5 Kt. DM 16.~

Heft 2: Neustadt-Windsheim. Bearbeitet von Hanns Hubert Hofmann. 1953. 256 S.,
5 Kt, DM 18—

Heft 5: Stadtsteinach, Beerbeitet von Erich Frhr. v. Guttenberg und Hanne Hubert
Hofmann. 1953. IX, 160 8., 2 Kt, DM 14,40

Heft 4: Nitmberg-Fiirth. Bearbeitet von Hanns Hubert Hofmann. 1954, XI, 288 8.,
6 Kt, DM 20,40

Heft 5: Forchheim. Beatrheitet von Ingomar Bog. 1955, VIO, 143 8., 2 Kt, DM
15.60

Heft 6: Eichstiitt, Bearbeitet von Gerhard Hirschmann. 1959, VIII, 258 §., 2 Kt.,
1 Beil. DM 18.—

Heft 7: Lichtenfels-Staffelstein, Bearbeitet von Hilde Weif, 1959, VIIL, 192 S,
2 Kt. DM 16.50

Heft 8: Gunzenhausen-WeiBenburg. Bearbeitet von Hanns Hubert Hofmann. 1960,
XTI, 280 8. 13 Karten auf § Bléttexn. DM 18-

Heft 3: Karlstadt. Bearbeitet von Erwin Riedenauer. 1963, XV, 235 S., 2 Kt,
5 Abb. DM 18.-

Heft 10: Marktheidenfeld. Bearheitet von Wilhelm Stérmer. 1962. VIII, 195 S.,
3 Kt., 6 Abb. DM 18.-

Heft 11: Gemiinden. Bearbeitet von Karl Richter, 1963, VIII, 231 8., 2 Kt., 6 Abb,
DM 20.~

Hef; 12: Stadt- und Landkreis Aschaffenburg. Bearbeitet von Giinter Christ. 1963,
XXTTT, 261 8., 2 Kt., 8 Abb. DM 20~

Heft 15: Hofheim. Bearheitet von Herbert Késsler, 1964, XVIII, 186 S., 4 Taf.,
2 Abb., 1 Kt. DM 18.—

Heft 14: Hersbruck-Lauf, Bearheitet von Gustavy ¥oit. Im Satz.

Heft 15: Ebern, Bearbeitet von Isclde Maierhéfer. Im Satz.

Heft 16: Kitzingen. Bearbeitet von Heinrich Weber. Im Satz.

Heft 17: Obernburg. Bearbeitet von Roland #ohner, Im Satz.

Reihe 11

Heft 1: Mittel- und Oberfranken am Ende des Alten Reiches (1792)., Von Hanns
Hubert Hofmann. 1954/86. 22 8., 1 Kt. DM 16.~

Heft 1a: Unterfranken und Aschaffenburg mit den Hennebergischen und Hohen-
lohischen Landen am Ende des Alten Reiches (1792). Von Hanne Hubert Hof-
mann. 1955/56, 48 8., 2 Ex. DM 16.—
Heft 1 und 1 a susammen (Franken am Ende das Alten Reiches) DM 28.~

Heft 2: Franken seit dem Ende des Alten Reiches (£790-1945). Von Hanns Huhert
Hofmann. 1955/56. X, 109 8., 8 Karten mit 2 Nebenkarten, 1 Beil. DM 24.—

Heft 5: Die Grafachaft Castell am Ende des Alten Reiches (1792). Von Prosper Graf
wu Castell-Castell umd Hanns Hubert Hofmann. 1955. VIO, 25 8., 1 Kt., 1 Beil.
DM 6.~
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TEIL SCHWABEN

Heft 1: Die Landgerichte Friedberg und Mering. Bearbeitet von Sebastian Hisreth.
1952, 64 8., 1 Kt, DM 6.80, mit Einflihrung DM 7.30 '

Heft 2: Das Landgericht Rain, Bearbeitet von Max Joseph Hufnagl, mit einem
Beitrag zur Geschichte des Gerichts von Sebastian Hiereth. Im Satz,

Heft 5: 'Wartingen. Bearbeitet von Klaus Fehn. Im Satz.

Heft 4: Memmingen. Bearbeitet von Peter Blickls. Im Satz.

Heft 5: Lindan. Bearbeitet von Manfred Ott. Im Satz.

Heft 6: Kempten, Bearbeitet von Peter Blickle. Im Satz.

KmorLICHE ORGANISATION

1. Teil: Die evengelische Kirche, Von Mathias Simon, 1960. IX, 688 8., 4 Karten in
8 Bléttern. DM 60.—-

STUDIEN ZUR BAYERISCHEN VERFASSUNGS- UND
SOZIALGESCHICHTE

Diese Reihe faft dis allgemeineren Ergebnisse der Atlasforschung zu-
sammen und bringt sie gesondert zur Darstellung.

Bd. 1: Herrschaftsgeschichte der elthayerischen Lendgerichte Dachan und Kranz-
berg im Hoch- und Spitmittelalter sowié in der frithen Neuzeit. Von Pankraz
Fried. 1962. VII, 271 S., 1 Karte. DM 17.—

Bd.2: Adelige Herrschaft und souveriner Stast, Studien &iber Staat und Gesell-
schaft in Franken und Bayern im 18. und 19. Jahrhundert. Von Hanns Hubert
Hofmann. 1962. XX, 582 §. DM 35—

Bd.3: Der Staat dea Deutschmeisters, Studien ru einer Geschichte des Dentschen
Ordems im Heiligen Rimischen Reich Deutscher Nation. Von Hanns Hubert
Hofmann. 1964, XV, 580 8., 3 Kt. DM 45~

ATLAS DER SPRTKEJ_;TISCHEN VIERECKSCHANZEN

Das Werk behandelt abschlieflend auf Grund jahrelanger Aufnahmen

und Vermessungen eine Gatlung von Bodendenkmilern, deren Haupt- firb

verbreitungsgebiet das siidliche Bayern ist.

Atlas der spitkeltischen Viereckschanzen Bayerms. Besrbeitet vor Klaus Schwarz.
1959. Eartenband mit 151 Plinen, 4 Ubersichtsblittern, 2 Verbreitungskarten,
DM 120~

HISTORISCHES ORTSNAMENBUCH VON BAYERN

In diesem gleichfalls umfassenden und auf weite Sicht geplanten Unter- B

nehmen werden landkreisweise alle Siedlungsnamen des heutigen Bayern
erfaft. Jedem Landkreis wird ein Band gewidmet, in welchem die Ent-
wicklung der Siedlungsnamen von der dltesten Nennung bis zur heutigen
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Form belegt und sprachlich gedeutet wird. In der Einleitung zu jedem
Band wird der reiche geschichiliche und namenkundliche Stoff fir die
Siedlungsgeschichte ausgewertet,

Regierungsbegirk Oberbayern

Bd, 1; Lendkreis Ebersherg. Von Karl Puchner. 1951, XVII, 114 8., 1 Kt. DM 10~
Bd. 2: Stadtkreis und Landkreis Miinchen. Von Lore Grohsmann. Erscheint dem-
nichst.

Regierungsbezirk Mittelfranken

Bd. 1: Stadt- und Landkreis Fiirth, Bearbeitet von Woligang #iefner. 1963. 43 u.
108 5,1 Xt. DM 18~

Bd.2: Land- und Stadtlreis WeiBenburg i. Bey. Bearbeitet von Erich Strassner.
1966,29 u. 181 5. DM 16—

Bd, 5: Landkreis Scheinfeld, Bearheitet von Havms Hubert Hofmann. Im Satz.

Regisrungsbezirk Unterfranken

Bd.1: Landkreis Konigshofem. Bearbeitet von Josef Braum. 1965, 22 u. 56 S,
DM 10~

Regierungsbezirk Oberfranken

Bd.1: Stadt- und Landkreis Kulmbach, Von Erich Frhr. v. Guttenberg. 1952. 84,
253 8, 1 Et. DM 18~
Bd, 2: Landkreis Pegnitz, Von Josef Pfanner, 1965, 27 u, 76 8. DM 12.~

Regierungsbazirk Schwabsn

Bd.1: Landkreis Marktcberdorf, Von Richard Derisch. 1953. XIV, 113 5, 1 Kt.
DM 18.~

Bd. 2: Landkreis Krumbach, Von Fritz Hilble. 1956. XV, 108 §,, 1 Kt. DM 14—

Bd. 5: Landkreis Kaufbeuren. Von Richard Dertsch. 1960, XXTII, 117 8., 1 Kt.
DM 18.-

Bd. 4: Landkreis Dillingen, Von Richard Seitz. Im Satz.

Bd. 5: Landkreis Kempten. Von Richard Dertsch, 1966, XX VI, 284 5. 2 Taf. DM 18~

BAYERISCHE RECHTSQUELLEN

Die Reihe wurde bet der Griindung der Kommission ins Leben gerufen.
Sie dient der Erforschung der Verfassungs- und Rechtsgeschichie in den
keute bayerischen Gebieten. Als Band 1 und 2 sind die Stadtrechte von
Myinchen und Nérdlingen erschienen.

Bd. 3: Kaiser Ludwigs Beyerisches Landrecht vom Jahr 1546, Unter Mitwirkung

von Gerhard Bildstein { und Walther Jaroschka bearbeitet von Heinz Lieberich.
Einleitung, Text, Register ce. 500 Seiten. Im Satz.
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BAYERISCHES JAHRBUCH FUR VOLESEUNDE

Das vom Institut fiir Volkskunde der Kommission fiir bayerische Landes-
geschichte betreute bayerische Jahrbuch fiir Volkskunde ist das zentrale
Publikationsorgan der volkskundlichen Forschung in Bayern. Die vor
dem Jahre 1962 erschienenen Jahrbiicher sind, soweit vorritig, direkt
beim Institut fiir Volkshunde, Miinchen 22, Ludwigstr. 23, zu bezichen.
Tahrbuch 1965: 280 5., 44 Abb, DM 20.-

Jehrbuch 1964/65: 152 8., 58 Abb, 5 Kt. DM 16.—
Jekrbuch 1966/67: 285 S., 99 Abb.

BEITRAGE ZUR VOLESTUMSFORSCHUNG

In dieser vom Institut fiir Volkskunde der Kommission fiir bayerische

Landesgeschichte herausgegebenen Schriftenreihe erscheinen in zwang-

loser Folge wertvolle Einzelarbeiten aus dem Gebiet der bayerischen

Volkskunde. Vor dem Jahre 1964 erschienene Binde sind, soweit vor-

ritig, direkt beim Institut fiir Volkskunde zu beziehen.

Bd. 14: Religitse Volkskunde. Fiinf Vortriige zur Eriffnung der Sammlung fiir
rDai:;Igiiiigle Volkslnmde im bayerischen Nationalmuseum in Miinchen, 1964. 96 8.

Bd. 15: K. S. Kramer, Volksleben im Hochstift Bamberg und im Fiirstentum Coburg
{1500-1800). Eine Volkekunde auf Grund archivalischer Guellen. 1967. 526 S.

DAS BAUERNHAUS IN BAYERN

In dieser, gleichfalls vom Institut fir Volkskunde der Kommission fir
bayerische Landesgeschichte herausgegebenen Reihe wird der alte Bauern-
hausbestand Bayerns, geordnet nach Regierungsbezirken, dargeboten.

Bd. I: Regierungshezirk Schwaben, Bearheitet von Heinrich Gotzger und Helmut
Prechter. (= Vertfentlichungen der Schwilhischen Forschungsgemeinschaft bei
der Kommission fitr bayerische Lendesgeschichte, Reihe I: Studien zur Ge-
schichte Bayeriech-Schwabens Bd, 5, siche unten ).

BAYERISCHE TRACHTENKUNDE

Diese Schriftenreihe, ebenfalls vom Institut fiir Volkskunde herausgege- .

ben, enthilt die Beschreibung alter Trachien in den einzelnen bayeri-
schen Regierungsbezirken.

Bd. : Oherpfalz. Bearbeitet von Oekar von Zaborski + und Gislind Ritz. In Be-
arbeitung.
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68 Verdffentlichungen.
VEROFFENTLICHUNGEN
DER SCHWABISCHEN FORSCHUNGSGEMEINSCHAFT
BEI DER

KOMMISSION FUR BAYERISCHE LANDESGESCHICHTE

Reihe 1: - STUDIEN ZUR GESCHICHTE DES BAYERISCHEN SCHWABENS

Bd. 1: Schnets Joseph, FluBnamen des Bayerischen Schwabens in ihrer Bedeutung
fiir die Namenkunde, Gesthichte und Landschafteforschung (Augaburg 1950)
122 §. brosch. DM 7.50

Bd.2: Schneiz Joseph, Flullnamen und vordeutsche Ortsnamen des Bayerischen
Schwabens (Augsburg 1955). 58 S., 1 Abb, brosch, DM 4.80

Bd.8: Werner Joachim, Das alamannische Griberfeld von Mindelheim (Augsburg
1955), II, 40 S., 46 ganzseitige Tafeln (4°), broach, DM 15.-

Bd. 4: Gabler Augur:, Die alamannische und friinkische Besiedlung der Hesselherg-
landschaft (mit einem Exkurs fiber den Nemen Hesselberg von E. Nibling)
{Augshurg 1961). XXTI, 252 S., 15 Bildtafeln, 45 Pline und 1 Karte, brosch.
DM 12—

Bd. 5: Gétzger Heinrich und Prechter Helmut, Das Bauernhaus in Bayerisch-Schwe-
ben (Augsburg 1960). 515 S. mit 80 Bildtafeln, 599 Skizzen, 2 Karten und 14
Pliéinen (4°), Ganzleinen DM 45—~

Bd.6: Zorn Wolfgang, Handels- und Industriegeschichte Bayerisch-Schwabeny
1648-1870 (Augeburg 1961). 875 S., 22 Bildtafeln und 1 Earte, brosch. DM 18.—

Bd.7: Schwargmaier Hansmartin, Kénigtom, Adel und Kldater im Gebiet zwischen
oberer Iller und Lech (Augsburg 1961). XTI, 196 8., 4 Bildtafeln, 1 Stammtafel
und 5 Karten, brosch. DM 12.—-

Bd. 8: Arnold Chrmum, Konrad Eberhard 1768-1859, Bildhauer und Maler, Leben
und ‘Werke eines Allgiiner Kiinstlergeschlechta (Augllmrg 1964). X1I, 267 8.,
57 Bildtafeln, Ganzleinen DM 24.—

Bd. 9: Fehn, Kiaus, Siedlungsgeschichtliche Grundlagen der Herrschafts- und Ge-
sellschaftsentwicklung in Mittelschwaben, aufgezeigt am Beispiel der spitmittel-
alterlichen Rodungssiedlungen 1966, XTI, 208 8. 9 Pléine, 1 K. DM 15.-

Bd. 10: Seitz, Hermann Josef, Die Stmnzmt im Donsumoos 1965, 152 8. 79 Tef.
DM 27~

Bd. 11: Eberl Barthel, Die Bajuwaren, Feststellungen und Fragestellungen zur Frith-
geschichte des Beiernvolkes. Ixng. v. Ingo Schiifer und Kurt Reindl, 1966 VIIL,
216 8,1 Abb. 2 Xt. DM 15~

Reihe 2: UREUNDEN UND REGESTEN

a) Regesten staatlicher, stidiischer und privater Archive
Leitung: Direktor der staatlichen Archive i, R,
Dr, Walther E. Vock :

Bd.1: Puchner Karl, Die Urkunden der Stadt Nordlingen 1255-1549 {(Angsburg
1958). VIII, 91 8. brosch. DM 6.-

Bd. 2: Puchner Karl, Die Urkunden des Klogters Oberschinenfeld (Augsburg 1953),
VIIL, 588 8., 1.Ab.b broach. DM 15~

Bd. 5: Dertsch Rwhard, Die Urkunden der Stadt Keufbeuren 1240-1500 (Angsburg
1955). XTI, 666 S., 2 FPliine, brosch. DM 21.—
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Bd, 4; Hipper Richard, Die Urlunden des Reichestiftes St. Ulrich und Afra in Augs-
burg 1025-1440 (Angeburg 1956). XVI, 439 5., & Abb. brosch. DM 18.—-

Bd, 5: Puchner Earl und Wuls Gustay, Die Urkunden der Stadt Nérdlingen 1550-
1599 (Angeburg 1956). VIII, 270 8. broach. DM 15.~ Co

Bd. 6: Dertsch Richard, Die Urlnmden der Fiirstl. Oettingischen Archive in Wal-

leystein tnd Oettingen 1197-1350 (Augsburg 1959). XII, 281 Seiten, 4 Abbil-
dungen, 1 Karte, hrosch, DM 18.—-

BA.7: Pock Walther E., Die Urkunden des Hochstiftes Augsburg 7691420 (Augs-
burg 1959). XXIV, 592 §., 4 Abb. brosch. DM 21.~

B4, 8: von Andrion-Werburg Klaus, Die TUrkunden des SchloBarchivs Kromburg
1566-1829 (Augsburg 1962). VIIL, 320 S., 11 Abb. brosch. DM 18.~

Bd.9: Vock Walther E. und Wulz Gusigy, Die Urlunden der Stadt Nirdlingen
14001435 (Augsburg 1965). VIII, 409 8. 5 Abb, hrosch. DM 21~

b) Die Regesten der Bischéfs und des Domkapitels von Augsburg
Leitung: Hochschulprofessor i. B. Dr. Friedrich Zoepfl

Bd.1: Von den Anféngen bis zum Regiermgeantritt des Bischofs Harimann von
Dillingen 1248:
1, Lieferung: Zoepfi Friedrich — Folkert Wilhelm, Von den Anfingen bis zum
Tode Bischof Udalrichs (Angshurg 1955). XV1, 89 8. (4°), broach, DM 12.~
9. Lieferung: Zospfl Friedrich—Volkert Wilkelm, Von 978-1065 (Augsburg
1964). X, 89 8. (4°), broach, DM 15.~

Reihe §: LEBRNSBILDER AUS DEM BAYERISCHEN SCHWABREN

Herausgegeben von Universititsprofessor Dr, Gétz Frhr, von Pélnits,
ab Band 9 von Universititsprofessor Dr. Wolfgang. Zorn

Bd.1: Im Max-Hueber-Verlag, Miinchen 1952, VIIL, 479 8. urnd 10 Abb.
Tnhalt: St. Afra, Bischof Udalrich von Augshnrg, Alhertns Magnus, Volkmar
der Weise von Kemnat, Friedrich Reiser, Agnes Bernauer, Die Holbein, Georg
von Frundsherg, Apollonia Leng, Hans Dernschwam, Gregor Aichinger, P.
Kax] Meichelbeck, Abt Rupert NeB von Ottobeuren, Samnel und Johann August
Urlsperger, Ignaz von Beecke, Johann Bapt. Haggenmiiller, Die Familie Haind],
Sebastian Kneipp, Dominikus Ringeisen, Ludwig Auer, Pius Dirr

Bd. 2: Im gleichen Verlag, 1958, XII, 467 S. und 14 Abb,
Inhalt: St. Magnus, Bischof Bruno von Augeburg, Margareta Ebnerin, Die
Kiinstlerfamilie Strigel, Ulrich Schwarz, Bartholomiins Metilinger, Conrad
Peutinger, Stephanus Rosinus, Johann Frosch, Sebastian Schertlin von Burten-
bach, Philippine Welser, Elins Hol!, Philipp Jakoh Bandrexel, Sebastian Sailer,
Eurfiirst Klemens Wenzeslaus, Josef Hauber, Fiirst Anselm Marin Fugger-
Babenhausen, Lndwig Kraft Fiirst von Oettingen-Wallerstein, Constantin von
Hbofler, Hormann von Lingg, Rudolf Diesel, Friedrich von Miiller

Bd. 5: Im gleichen Verlag, 1954, XII, 485 8,, 16 Abb. und 1 Stammtafel
Tnhalt: St. Sintpert, Kardinal Peter von Scheumberg, Burkhard Zink, Burkhard
Engelberg, Sehastien Loscher, Rudolfus Agricola jun., Pfalzgraf Ottheinrich,
Markgraf Karl von Burgau, P. Meinrad SpieB, Paul d. A. und d. J. von Stetten,
Leopold Mozart, Johann Lorenz und Ferdinend Benedikt von Schaezler, Jo-
hannes GoBner, Antonius von Streichele, Hermann Beckler, Kar]l Krumbacher,
Gref Claus von Stauffenberg

Brzue durch
Verlag Schwilb,
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Bd. 4: Im gleichen Verlag, 1955, XII, 449 S., 15 Abb. und 2 Stammtafeln
Inhalt: David von Augsburg, Arztefamilie Jung, Hens Burglmair, Jérg Schmid
von Lenbas, Caspar Kantz, Bartholomius Welser V., Adem ReiGner, Kaspar
Tieffenhrugger, Kardinal Otto TruchseS von Waldburg, Kardinal Andreas ven
Osterreich, Simpert Kraemer, Ereszentia HS8 von Keufbeuren, Gaorg Friedrich
Brander, Anna Barbara von Stetten, Franz Xaver Bronner, Jacob Friedrich und
Peul von Schmid, Imdwig Aungust und Auguet Riedinger, Josef Edmund Jorg

Bd. 5: Im gleichen Verlag, 1956. XTI, 451 §., 12 Abb. und 1 Stammtafel

Inhelt: Liutold Bischof von Augsburg, Michel und Gregor Erhart, Kardinal
Matthiing Lang, Joharm Eberlin von Giinzburg, Johammes Faber, Nikolaus
Ellenbog, Eitelhans Langenmantel, Pilgram Marpeck, Sebeld Mayer, Melchior
Neusiedler, Wilhelm Friedrich Lutzs, Bartholomiiug Holzhanser, Johann Jakob
Herkomer, Josef Anton und Peter Paul von Obwexer, Konrad Huber, Christoph
von Schmid, Johann Baptist Ritter von Zenetti, Isabella Braun, Johann Kaspar,
P. Maurus Hartmann 0.8.B., Hermann K5hl :

Bd. 6: Im gleichen Verlag, 1958, XIT, 524 S., 14 Abb, und 2 Stammtafeln

Inhalt: Bischof Hermann von Augsburg, Clara Hitslerin, Die Kiingtlerfamilie
Seld, Ulrich Artzt, Die Kimstlerfamilie Daucher, Lukas Rem, Johannes Eck,
Sebastian Fremck, die Melerfamilie Rieder, Achilles Pirminiue Gasser, Pfalz-
graf Wolfgang von Neuburg, Bischof Johann Egolf von Kndringen, Joseph
Freyberger, Jakob Brucker, Johann Ernst Eberlin, Martin Booe, Genoveva von
‘Weber-Brenner, Johannes Evang. Wagner, Franz Ludwig von Baumann, Nach-
triige zu Johann Eberlin von Giinzburg (5. Band)

Bd. 7: Im gleichen Verlag, 1959. X1, 484 S., 15 Abb.
Inhalt: Meinloh von Sevelingen, Hiltholt von Schwangau, Hiltgart von Hiirn-
heim, Raben TruchseB vom Wilburgstetten, Markwart von Lindau, Bischof
Christoph von Stadion, Michael Keller, Bischof Marquard von Berg, Christoph
Scheiner, Christoph Schorer, Heinrich Roth, Karl Joseph HRiepp, Sophie von
Laroche, Joseph Anton Schneller, Christoph Rheineck, Alois von Frélich, Anton
(Friedrich) Fischer, Gustav Eduard Eolb, Peter Dixfler

Bd. 8: Ym gleichen Verlag, 1961. XT, 504 S., 16 Abb, 1nd 2 Stammtafeln

Inhalt; Herzog Welf VI, Eonrad von Heimeafurt, Engelbirn von Augsburg,
Nikolans von Dinkelshithl, Die Augsburger Familie Zwitzel, Michael und Dr,
Lukas Geizkofler, Die Abte Burkard Furtenbech und Placidus Hieher von
Lawmbach, Zacharias Geizkofler, Pfalzgraf Wolfgang Wilhelm von Neuburg,
Jeremias Drexel, Johanm Georg Fischer, Roman Anton Boos, Joseph Anion
Laucher, Johann Michael Feneberg, P. Placidus Braum, Fritz Klopper, Ber-
tolt Brecht

Bd.9: Im gleichen Verlag, 1966. XI, 497 5. 15 Abb. Mit alphsbet. Register mm
Bend 1-9
Inhalt: Marachall Heinrich von Kalentin-Pappenheim, Ulrich von Tiicheim, Ex-
hard Ratdolt, Jérg Lederer, Hieronymns Wolf, Ferdinand Cron, Johann Hein-
rich von Schiile, Johann Andreas Stein, Die Nérdlinger Verlegerfamilie Beck,
Peter Richarz, Carl Hirnbein, Magnus Jochem, Theodor Ritter von HaBler,
Ernst Troeltsch, Otto Merkt, Dominikus Bshm
Jeder Band ist einzeln lieferbar. Ganzleinen DM 14.80, Halbleinen DM 12.80;
bei Abnahme von mindestens 2 Béinden Ganzleinen DM 15.50, Halbleinen DM
11.50; Sonderpreis fiir die erschienenen 8 Bénde Ganzleinen DM 88.~
Die Reihe wird fortgesetzt.
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Rethe 4: STunIEN ZUR FUGGER-GESCHICHTE
Herausgegeben von Universititeprofessor Dr, Gtz Frhr. von Plnitz

Bd, 1: Lieb Norber:, Die Fugger und die Eunst im Zeitalter der Spitgotik und
frithen Renaissance, ITm Verlag Schnell & Steiner, Miinchen 1952, VII, 516 S,
208 Abb. und 14 Fliine, Genzleinen DM 35.-

Bd. 2: Frhr. von Péinitz Gois, Fugger und Hanse, Im Verlag J. C. B, Mohr (Paul
Siebeck), Tilhingen 1958. X1V, 236 S. broach. DM 11.50, Ganzleinen DM 14.80

Bd.3: Lehmann Paul, Eine Geschichte der alten Fuggerbibliotheken (I Teil) Im Bpchhandel

Vezlag J. C. B. Mohr (Peul Siebeck), Tiihingen 1956, XiI, 511 ., 59 Abb., Halh-
leinen DM 25,50, kartoniert DM 22.—

Bd. 4: Lieb Norbert, Die Fugger und die Kunst im Zeitalter der Hohen Rennis-
sance, Tm Verlag Schnell & Steiner, Miinchen 1958, XIIL, 545 S., 287 Abb,,
Gunzleinen DM 55~

Bd.5; Lehmann Paul, Eine Geschichte der alten Fuggerbibliotheken (II.Teil:
Quellen und Rekonstruktionen), Im Verlag J. C. B. Mohr (Paul Siebeck), Tii-
bingen 1960. IX, 628 S. brosch DM 60—, Halbleinen DM &4.—~

Bd. 6: Frhr. von Péinitz Géis, Anton Fugger (1. Band: 1455-1585). Im Verlag J.
C.B. Mohr (Paul Siebeck), Tilbingen 1958, XV, 772 8,, 12 Bildtafeln und 1
Stammtafel, brosch. DM 50—, Ganzleinen DM §5.—

Bd. 7: Simnacher Georg, Die Fuggertestamente des 16, Jahrhunderts (L. Teil: Dar-
stellungen), Im Verlag I. C. B. Mohr (Paul Siebeck), Tiibingen 1960. X, 175 8.
brosch. DM 18—, Ganzleinen DM 21.50

Bd.8: Frhr. von Polnitz Gite, Anton Fugger (2. Band, I Teil: 1556-1545). XX,
656 8., 10 Bildtefeln und 2 Karten, Ganzleinen DM 56.~

Bd. 10: Unger Eike Eberhard, Die Fugger in Hall i. T. Im Verlag I. C. B. Mohr
(Paul Sicbeck), Tiibingen 1967. VIIL, 512 8. 4 Taf, 1 Karte, brosch. DM 58.50,
Ganzleinen DM 42.50

Reihs 5: URBARE
Leitung: Stastearchivdirektor Dr., Josef Helder

B4 1: Hoffmann Hermann, Die Eltesten Urbare des Reichsstiftes Kaisheim 1519-
1552, Augsburg 1959, 257 §., 5 Abb. und 2 Karten, brosch, DM 12.~

HISTORISCHER ATLAS YON BAYERISCH-SCHWAREN

In Verbindung mit J. G. Bildstein, K. Bosl, H. Bott, W, Braun, R. Dertach, H. Eber-
lain, T, Gebhard, J. Heider, M. Huber, H. J. Kellner, G. Koseack, H. Lehmann, W,

Meyer, H. Miiller-Earpe, G. Nebinger, E. Niibling, G. Frhr. von Pélnitz, H, Prech- -

ter, A. Schidler, I. Schiifer, H. Schliiger, E. Schmitt, F. Schmitt, W. E. Vock, F.
Vogel, F. Wegner, H. Frhr. von Welsexr, G. Wulz, F. Zoepfl und F. Zollhoefer
Heranagegehen von #olfgang Zorn

74 mehrfarbige Heaupt- und Nebenkarten mit zwei Deckblittern
und Erléuterungstexten

Hauptkarten: Bodenkarte — Steinzeit — Bronze- und Eisenzeit — Rémerzeit (mit
Plan von Cembodunum) — frithes Christentum — Hauptsprach- und Stammesgrenzen
— Germanenfunde des 5.-8. Jahrh. — Stufen der Besiedlung nach Ortsnamen — bis
1100 urkundlich genannte Orts — Burgen und Schltsser — Schwaben im 15. Jahrk. —

Bszue durch
}ferla Schwilb,
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Woelien- und Staufergiiter — Giiter des Hochstifts Augsburg und Fiirststifts Kemp-
ten im 14, und 15, Jahrh, — Hochgerichte wm 1450 — Wirtschaft im 16, Jahrh, —
Hendelswege und Niederlaesungen der Fugger und Welser in Europa — kirchlichs
Organisation um 1500 — Grundherrschaften in der Markgrafschaft Burgau 1614/15
~ Feldziige des 16. und 17, Jahrh, — Territorien und Konfessionen 1648 — Konfes-
sionen 1871 - Stedtentwicklungspline von Augsburg, Memmingen, Donauwbrth,
Kempten, Lindan, Nérdlingen und Kaufbeuren — Reicharitterschaft im 18, Jahrh. —
Schwibischer Kreis des 18. Jahrh, — Bankunst in Schweben bis 1800 — Wittelshachi-
scher Besitz bis 1805 — Habsburgiecher Besitz bis 1805 — Landeshgheit wnd Grund-
herrschaft 1802 — bayerische Eingliederung 1803-1810 — Gerichts- und Verwal-
tungeorganisation 1808 — Landgerichte, Herrschafts- und Patrimonialgerichta 1818
-~ Bevolkerungedichte 1849—1950 — Bevblkerungszunahme 1855-1950 — Verkehr und
Industrie im 19,Jahrh. - Verwaltungsorganisation seit 1852 — Landtegswahlen
1869-1946 — Kirche und Schule seit 1817 — Konfessionen 1959 und 1950 — Heimat-
vertriehene 1950 — schwiibische Industrie 1953 — Wasserkraftwerke 1955

Augsburg 1955, X, 61 Text-, 50 Kartenseiten, 1 Hauptkarte, 2 Deckhliitter

Halhieinen DM 21~
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str. 68 (Stadtarchiv) Tel. 37 3646
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Fiirstl. Oberarchivrat Dr. Piendl, Regensburg
Archivrat Dr, Schnurrer, Fenchtweangen
Stadtarchivdirektor Dr. Schultheifl, Niirnberg
Archivdirektor Dr. Sturm, Amberg

Mitglieder:

Mitglieder des Arbeitskreises kinnen alle Personen werden, die sich mit
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Mitglieder des Arbeitskreises bestiitigt worden sind.



o

wurde 1906 durch ZusammenschluB von 32 historischen Vereinen Bayerns zur
pForderung und Zusammenfassung der gesamten Urgeschichtsforschung in Bayern®
gegriindet. Er war mafgeblich an der Griindung des kgl. Generalkonservatoriums,
des heutigen Landesamtes fiir Denkmalpflege, im Jahre 1908 beteiligt, 1913 wurde
der Verbandszweck auf den einheitlichen ZusammenschluBl der bhayerischen Ge-
schichts-, Vorgeschichts- und Volkskundevereine einschlieBlich der Anstalten und
Institute mit gleicher Zielsetzung ,zur Erforschung und Erhaltung der geschicht-
lichen und vorgeschichtlichen Denkmiler und Altertiimer, zur Férderung und
Pflege der bayerischen Geschichts-, Vorgeschichts- und Volkskundeforschung® er-
weitert. Dieser Vereinszweck hat in seiner revidierten Fassung von 1931, die noch
die Vereine fiir Heimatpflege miteinbezog, heute noch satzungsmaBige Giltigkeit.

Viele Anfgaben, die sich der Verband seinerzeit gestellt hatte, sind heute lingst
von staatlichen Amtern, wissenschaftlichen Instituten und den Organen der Heimat-
pilege iibernommen worden. Es bleibt das grofle Verdienst des Verbandes, an der
Errichtung dieser Institutionen maBBgehend mitgewirkt zu haben.

Héhepunkte der Tiitigkeit des Verbandes waren seine wissenschaftlichen Jahres-
tagungen, auf demen eine Reihe bedeutender wissenschaftlicher Vortrige zum
eraten. Male gehalten wurden. Als Stitte der Begegnung zwischen den Vertretern
der einzelnen historischen Vereine Bayerns und der wissenschaftlichen Informa-
tion und Fortbildung durch Reprisentanten der Wissenschaft und stzatlichen Denk-
malpflege erfiillen sie heute noch eine wichtige Aufgabe.

Als Dachorganisation von etwa 70 historischen und landeskundlichen Vereinen
sieht der Verband heute seine Hauptaufgabe darin, deren gemeinsame Interessen in
der Offentlichkeit wirkungsvoll zu vertreten und die einzelnen Vereine in der
Durchfithrung ihrer Anufgaben zu unterstiitzen. Er wird dabei von der Kommission
fiir bayerische Landesgeschichte bei der Bayerischen Akademie der Wissenschaften
unterstiitzt, der satzungsgemiB die richtungweisende Zusammenarbeit mit den
historischen Vereinen Bayerns aufgegeben ist, '

Die Gestaltung und Durchfiilhrung der wissenschaftlichen Jahrestagungen, die
den Lehrern an hoheren Schulen vom Bayerischen Staatsministerinm fiir Unter-
richt und Kultus zur Teilnahme empfohlen worden sind, bildet nach wie vor die
organisatorische Hauptaufgabe des Verbandes. Dariiber hinaus verfolgt er nener
dings das Ziel, die bayerische Stedigeschichisforschung zu fordern. Zu diesem
Zwecke wurde 1967 vom Verband ein eigener ,Bayerischer Arbeitskreis fiir Stadt-
geschichtsforschung® ins Leben gerufen.




